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„B'BPA и Р А З У М Ъ “
СОСТОИТЪ И ЗЪ  Д ВУ Х Ъ  ОТДѢЛОВЪ:

1. О тдѣ ла  богословско ф илософ снаго . Въ uero вхолптъ все, относащееся до 
богосіовія въ обвіврноиъ сиыелѣ: іш оженіе догиатовъ вѣры, правилъ христіанской 
враветвениости, нзгясвеяіе церковпыхъ ааноновъ п богослуженія, исторія Церкви, 
обозрініе за^ьчательныхъ современныхъ явденій въ релш озной п общестиенной
ЖНЗпн, одапмъ словомъ все, составляхщее обычную программу собственно дѵховныхъ
ж ѵрниовг. Сюда z e  съ аподогетвческою цЬлію будутъ входвть нзслѣдованія изъ об- 
дасти фвдософж вообще в въ частности изъ пспхологіи, иетафизнвп, нсторіи фило* 
софів, также біографачесыя свѣдіаія о заиЪчательныхъ мыслителяхъ древняго п но* 
ваго вреиени, отдЬльаые случая изъ пхъ жизпи, болѣе и менѣе иространные перевода 
я вавіечевіл взъ нхъ сочнневій съ объясвптельвыин ирнмЬчаніями, гдѣ оважется нуж. 
яыиъ особеняо свѣтлыя мыслв язычес&нхъ фплософовъ, ногущія свпдѣтельствовать, что 
христіансвое учевіе близко къ првродѣ человѣка н во времяязычества составляло пред. 
мегъ желапій н исвапій лучшихъ лпхей древняго иіра.

2. Таи» хааъ журнадъ лВѣра и Разуиъ“, издаваемый въ Харьковской епархіи» между 
прочниг, имѣетъ цѣлію замѣнить для Харьковскаго духовенства „Епархіальпыя Вѣдо- 
мостн** то вт> еемъ, въ впдѣ особаго прпложенія, помѣщается отдѣіъ подъ назваціемъ

Извѣстіяи заиѣтни no Харьновсиой епархіи“, въ которояъ печатаются постановленія в 
распоряженія праввтельствениоЙ власти, цераоввой и граждапсвой, иентральаой н 
иѣстной, отяосащінся до Харь&овсвой епархіи, свѣдЬнія о ввутренвей жизпи еаархія, 
перечень т<*куодихъ событій цервовиой, госуларствоваой п общественной жнзнн и другія 
ізвѣстіл, подезеыя для духоиеяства п его ирихожанъ въ сельскомъ быту.

Журиалъ выходитъ ДВА РАЗА въ мѣсяцъ, по девяти и болѣѳ листовъ въ каждоиъ Νι. 
Цѣна 8а годовое изданіе виутрв Россіп 10 рублей, а  за гранпцу

12 руб. съ пересылкою.
РІЗСРОЧХІ въ уп 1 Ш  ДКНЕГЬ нв допусххктся.

ПОДПИС&А ПРИНИМАЕТСЯ: в ъ  Х ар ько вѣ : въ Редакдік журнала «Вѣра и 
Разумъ> пра Харьковской духовной Семинаріи, нрасвѣчной лавкѣ Харьковсваго 
Покровскаго иопастыря, въ Харьковской коиторѣ <Новаго Временн», во всѣхъ 
остахьныхъ книжныхъ иагазшшъ г. Харькова п въ копторѣ <Харьвовскихъ 
Губершжип, Вѣдоностей»; в ъ  М осквѣ: въ коцторѣ Н. Пѳчковской, ІІетровскія 
івыія, въ  П ѳтѳрбургѣ : въ княжпомъ яаш выѣ г. Тузова, Гистнппый дв., № 45. 
Кг остьи ы хъ  горпдахъ Ишгеріп иодішска ua журиахъ приниыаотся во всѣхъ 
извЪіппыіь кпижпыдъ магазннахъ а но всѣхъ коиторахъ <Новаго Врьмеин»
Иъ ]юдакціи журна.іа < Ііѣра u Разу.мъ> можио іголучать иолнне эввѳм- 
пллры ол ш цанія :іа прошлые 1884— 1B89 годн включнтельно по у«ень- 
шенной дѣнѣ, iiMöUHo иоГ> р. 50 κ. ; а  каждий годъ; по 6 р. за 1890— 
1897 г .,п о  7 р. за 1897— 1902 годн. За 1908 г.— 9 р , и 1904 г. 8 p.,

за 1905 г. 9 р. и  1906 г. Ю р.
Лицавъ же, выивсывающимъжуриа.тъ за всѣ озиаченные годы, журыалъ 

можетъ быть уступлеиъ за 140 р. съ нерееылкою.
Кромѣ того, es Редшщіи продаются слѣдующія книги:

1. „Д рѳвн іѳ  и ооврѳмѳнныѳ со ф и сты “ . Сочиігешв Т. Ф. Брентапо. Съ 
фравцузскаго ігороввгь Яковъ Ііовнцкій. Цѣиа 1 р. 50 к. съ пересылкою.

2. О правѳдливы  л и  о б вн н ѳ н ія , в зв о д н м ы я  гр аф о м ъ  Л ьв о м ъ  Тол- 
сты м ъ н а  п р аво славн у ю  Ц ѳ р к о вь  в ъ  ого со ч и н ѳ н ін  „Ц ѳ р в о в ь  я  
гооударство?и Сичнноніо А. Рождествипа, Цѣиа 60 к. съ пересшкою.

3. БЕО ѢД Ы  Высокопрѳоовящ ѳннаго Ароѳнія, А рхіѳпнсвопа Х арь- 
ковокаго и А хты рскаго, съ  о.о. Благочинны м и Х арьковокой  ѳ п ар х ін . 
1903 г. Цѣиа 25 н. съ лѳресшкою.

4. „СОВЕСѢДОВАНІЯ“ В ы сокопрѳосвящ ѳннаго А рсенія, А рхіѳни- 
скопа Х арьковскаго  и  А хты рскаго , съ о.о. благочинны ии , вы бор- 
ны м е  отъ  духовѳнотва и другим и ли ц ам и . 1906 г. Цѣиа 40 ь*.
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Р Ъ Ч Ь
Высокопрѳосвящѳннаго Арсѳнія, 

Архіеписнопа Х арьновснаго и Ахтырснаго,

къ воспитанникамъ Семинаріи предъ началомъ ученія *).

Возлюбленные о Господѣ юноши!

При проѣздѣ по городу за иослѣдніе дни, прихо- 
дится видѣть особеиное оживленіе учащейся молодежи: 
встрѣчаешь ішожество отроковъ и отроковицъ, юно- 
шей и юницъ, мальчиковъ и дѣвочекъ... Для нихъ, 
послѣ ваканціоішаго дѣтияго перерыва ученія, иасту- 
пилъ новілй годичннй кругъ учебиыхъ занятій. Съ 
сегодняшняго дня настуиилъ и для ваоъ, возлюблен- 
ные іонопш, новый учебиый годъ.

Видя учащуюся молодожь. хотѣлось бы нроішкнуть 
мыслепішмъ взоромъ въ ея душу. Собралаоь ли оші, 
эта молодожь, для снисканіл киижіюй премудрости, 
или же намііреііа отвернуться отъ ішсолы и no преж- 
нему і і о і і о с и т ь  ее дажо и за т<>, вч. чсмъ она непо- 
вишіа?! Хотѣлось бы знать. собралась ли ;ѵга молоделсь 
для насаждеііія въ сердца свои cmpaseu Божесшвеп- 
наго и стремленія іп> добродѣтельному лситію, или жо 
она иамѣрена нрепебрегать своимъ нравстнсннимъ 
развитіоиг и засоряечъ свои со]>дца иечистими чувотва-

*) Проиаиесопа въ докоітЙ цѳркви Харькопской Духовиой Оемннарік, 27м'0 
августа 11)07 г., лредъ совершѳніемъ иоіебствіл.
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ми и стремиться къ душевной погибели? Хотѣлось бы 
знать, намѣрена лп учащаяся молодежь преуспѣвать 
разумомъ и благими дѣлами во славу пресвятаго имеии 
Божія, или же она готова послушаться тѣхъ. которые 
хотягь замѣнить Евангеліе и истиішо-христіанское 
благочестіе новыми развраіценнымиправилами жизни?!..

Въ былое вромя родители, отправляя дѣтей своихъ 
. въ школу. были гораздо покойиѣе за ихъ судьбу, чѣмъ 

въ настоящее время. Событія дослѣднихъ лѣтъ, оео- 
бешю— ложпо-понимаемое. такъ иазываемое освободи- 
телыюе движеніе, ыевольно умаляюгь у родителей 
вѣру и надежду иа достодолжное теченіе учебнаго 
времени: у всѣхъ еіце живы воепоминанія и о заба* 
стовкахъ и о лроявленіяхъ неповиновеыія своему бли- 
жайшему начальству и о другихъ нежелателышхъ 
явленіяхъ въ жизви уче-бныхъ заведеній.

Другая мнсль, которая занимаетъ васъ въ иастоящія 
минуты, зто вздорожаиіе жизнеішыхъ продуктовъ, 
каіи» слѣдствіо исреживаемыхъ Россіей затруднеиій. 
Всѣ ир<даеты жизнешіаго обихола возвысилиоь въ 
цѣііѣ. II мука, и масло, и рыба, и мяоо, и хлопчато- 
бумажныо тонари, и всі; другіо жизиеппые нрипасы. 
сольсво-хояяйствешшо иродукты и нредмети, веобхо- 
димьк! в'(, хозяйстіилшомъ обиходѣ, нздорожали, и 
жизнг. (ітановится всо труднѣе и трудиѣо. Коночно 
такоо быстрое возвшиеніе въ цѣвѣ предметовъ жи- 
зііепнаі’0 обихода иеобходимо отражается иа благосо- 
стояніи нашого иобогатаго духовеііства. Необходимо 
это вздорожаиіе касаотся и васъ юноши. ІІужпо очень 
умѣрешю и оомотритолмю раоходовать ііричитающіяся 
на вашо содержаніо средства. Для цаилучшаго выяспе- 
иія вопроса ο томч., какъ выйти изъ матеріальиаго 
затрудненія, каісъ слѣдствія упомяиутаго вздорожанія, 
мною назиачена оеобая коммиссія изт. началышковъ.
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всѣхъ духовно-учебныхъ заведеній Харьковской опар- 
хін. Они, надѣюсь, ириложатъ все усердіе, чтобы на- 
длежащимъ образомъ исполнить возложенную на шіхъ 
задачу. Вы же должны твердо памятовать, что будетъ 
преднринято все возможиое, чтобы при настоящихъ 
ослабѣвишхъ производительныхъ силахъ страны и 
дороговизііѣ сдѣлать безупречнымъ ваше продоиоль- 
ствіе.

Олава 1>огѵ, минувпіій (1906— 1907) учебиый годъ 
прошелъ у васъ довольно благополучно. Поздравляя 
васъ съ наступившимъ иовымъ учебнымъ годомъ, желаю, 
чтобы н этотъ годъ ироведенъ былъ вамн въ тншинѣ, 
въ  воздержаніи отъ всего злого и — цреусиѣяніи въ 
позианіяхъ, усвояемыхъ оъ любовію и усердіемъ, съ бла- 
годарностію въ еердцахъ вашимъ воспитатедямъ. Ііудь- 
те кроткияи въ обхожденіи, благочестпвымн п усерд- 
ными кч> молитвѣ, воздержиыми въ словахъ, осмотри- 
•гелыіыми въ дѣйетвіяхъ, простідми и скромншми въ 
требоваиіяхъ. Остерегайтесь злыхъ дѣ лат елей, сму- 
щающихъ юнооть, возбуждающихъ ее ие ііовииоваться 
учебішмъ иорядиамъ и не уважать своихъ шічалыш- 
ковч> и наставішковъ, готовыхг дать отвѣтъ за васъ 
Богу. „Илюдитс убо, скажу вамъ словами св. Аіюсгола 
ІІавла. како оиасио ходиго, но якожо не мудри, но 
якожо иромудри: Исісупующе время, яко дніе лукави 
суть“ . (Еі)кн:. гл. δ, ί δ — 10). He забывайте, что иаше 
высшее началі.отио ііродолжаетч, иеусышіо рабопіть 
ua иользу духовіш-учебныхъ заведеній. Оію всѣ уеи- 
лія шшравляегь къ тому, чтобы едѣлать иодъемъ и 
учебиой, и воииитательной, и адмиііистратиішой, и хо- 
зяйствеішой стороиѣ иашихъ учебныхъ заведеній. 
Вашо ближайшое начальетво всегда готово оъ любовію 
выслушать вась и ііомочь вамъ въ цредѣлахъ возмож-



наго и заковваго. Ведиге же себя спокойно и мирыог 
и неуклонно стремитесь въ область книжной премуд- 
рости!

Въ настояіцій разъ я посѣтилъ Семиыарію для того,. 
чтобы—по примѣру врошлыхъ лѣтъ—преводать вамъ 
всѣмъ святительское благословеніе на ваши труды въ 
наступившемъ учебвомъ году. Помолимся, чтобы ва- 
чаломъ свискавія вами премудрости было всажденіѳ 
вами въ сердца СВОИ ст раха  Бож есѵгвеннаго, который 
одинъ только можетъ сдержать у васъ буестъ юност щ  
т. е. дурвые порывы и склонности. Господь да по- 
дастъ вамъ силу и крѣпостъ, воеоюе скоро пргят и и  
спѣшпо иавыкнут и Бож ественнаго закоиа Е го  папаза~  
нгю и всему благому и  полезпому учепгю , дабъг бшти 
ва ш ... въ радост ъ и ут ѣ ш ет е роди т елям з своимг и  
Ц еркви православно-каѳоличвской es ут верж деиге. ·

Любовію воспитавшись, любовію созрѣвайтесь въ 
благовравіи, ыужайте отъ силы любви и выходите ва 
ниву Христову проповѣдвикани любви Хриетовой,— и 
Вогъ мира и любви да будетъ съ вами. Ей Господи, 
услыши и милостиво помилуй отроковъ Своихъ сихъ 
й озари ихъ Овоею премудростію!..
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М О Л И Т В Ы  Ц Е Р К В И  З А  У М Е Р Ш И Х Ъ .

(Ожолчаніе *).
•

При разсужденіяхъ о молитвѣ за усопшихъ часто ставятъ 
еще такой вопросъ: за ѳсѣхз ли  умершихъ можно и должно 
молиться съ надеждою на силу молптвъ, илн не за всѣхъ? 
Общій отвѣтъ на вопросъ о спасипшьности возносимыхъ за 
усоппшхъ ыолитвъ можетъ быть одипъ: ъъ волѣ Божіей па- 
ходится—прннять или ие принять молитвы за тѣхъ или иныхъ 
изъ усоппшхъ. Нужно лишь памятовать, яко у  Господа мѣ- 
лость, и  мноіое у  Нею избавленіе (Пс. 129, 6). Что же ка- 
сается того, за ваъм-ли  усопшихъ можно и должно молиться, 
то церковь, какъ отіредѣленпое общество вѣрующихъ, которое 
имѣетъ свои строго очерченішя границы, свой особый уставъ 
и правила (дисцшілипу), свои цѣли, отличающія ее отъ всѣхъ 
другихъ обществъ религіозныхъ и вообще христіанскихг, мо- 
жетъ возпосить общешвенную или всеппродную молитву лишь 
за тѣхъ изъ усопшихъ, которые при своей жи:ши п&холились 
и умерли въ общеиіи съ церковію. Такъ бываетх и во вся- 
кихъ обществахъ (учепыхъ, благотворитслышхъ, промышлсп- 
пыхъ) и союзахъ, имѣющихъ свой уетавъ, что ироводится 
опредѣлеиная грапица между члсиами этого общества или 
союза и тіе прннадлежащими къ иимъ, и послѣдніе пе іш ь- 
вуются гѣми праваыи и преимуіцѳствами, какими лользуются 
чдепы. На этомъ основаніц со временъ глубоішй древности 
возпосится церковпо-обществепітая молитва лшпь „о ижевъвѣрѣ 
потвітхъ, праотцѣхъ, отдѣхъ, патріарсѣхъ, пророцѣхъ, апо- 
столѣхъ, нроновйдішцѣхъ, евапгелистѣхъ, мучеинцѣхъ, исио- 
вѣдтгицѣхъ, воздержницѣхъ, и о всякомъ дусѣ праведнѣт> въ

*) См. ж. „Пѣра и Разумъ“, £  16 за 1!)07*г.



еѣрѣ скончавшемся",—за ^всѣхъ усоппшхъ о надежди воскре- 
сенія живота вѣчиаго“ л), каковы ветхозавѣтные нраведники и 
въ повозавѣгной церкви православные христіане. Въ чинѣ 
лвтургіи an. IaKOBajaieauy арочими находится такое моденіе 
объ усоншихъ: „иомяни Господи праеославпыхь^ которыхъ аіы 
помяаули и которыхъ не помяиуліі, отъ праведнаю Аѳеля до 
нынѣшняю дняа 2)... Въ чипѣ т. н. „вселенскихъ нанихидъ“ 
(или всенощиыхъ, совершаемыхъ въ субботу ,мясоііусную, въ 
субботу продъ щшдникомъ Пятидесятницы и во вторникъ или 
ионедѣлышкъ Ѳоашной ьгедѣли) церковь ыолится )}за всѣхз отъ 
еѣка усопшгш православныхъ христтпъ^ отецъ^и братій на- 
пшхъи, за всѣхъ „уыерпшхъ отг Адама даже до дпесь11, ао 
усоншихъ въ трѣ< чисто (значнтъ въ правой мвѣрѣ и благо- 
честін) нослужившихъ Богу э). Но не совершаетъ п пе мо- 
можетъ совертать церковь заупокойной общественной мо- 
дитвы ни за тѣхъ, которые никогда не цринадлежалн къ 
церкви и нс имѣли вѣры *въ йскупигеля,—за умершихъ 
язычниковъ, іудеевъ и ^магометаиъ (Марк. 16, 16), пи за 
тѣхъ, которые при жизіш явпо и созиательно отпали отъ 
церкви, и умерли виѣ общенія съ нею въ вѣрѣ и таин- 
ствахъ, каковы: огстушшкк отх христіаиства, и отъ вѣры въ 
Bora, явиыс хулители Bora и Его цсркви, противоборствую- 
ідіс ей и стремящіеся къ разруіпенію христіаискихъ вѣрова- 
ній, η« иочитающіеза святиню ісіювъ аавѣта, которою освящеиы 
и оскорбили Духа вблагодати (Евр. 10, 26—29; см. 6, 4— 6), 
поішппие мъ хулѣ па Духа Святаго (Me. 12, 32), или въ 
„грѣхѣ къ смерти“ (1 Іоаи. 5,516), разиаго рода еретики, рас- 
колыіики и сектанти и вообще всѣ тѣ, къ которымъ отпо-
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J) Чвиъ литургіи I* Златоуета. Тоже и въ чииѣ лптургіи Васвлія В.
3) Собр. дров. лпт. вг рус. лер· I  в. X82Jcrp« Сп. вышѳ.
*) Вот% вѣсвольво иираженій изъ иолитвъ етого чива: „рабы Твол ynosoft..· 

оть Адама даже <)о днссь, лосіужиншія Тебѣ „Вси помолвися Хри-
сту, тщірлии: и&илть дііссь отъ еѣна мертвыхъ, да вѣчнаго огия избавитъ я 
вг щт, усоптія н надеждѣ жизіш вѣчпыя“.— „Отцы и ираотцы, дѣды н прядѣды, 
отг иериыхъ и даже до носіѣдиихі,, во блаіозаконіи умершія и  блаютріи, вся 
помяпя, Сиасе иашт.“, —„вся тьрныя  ̂Христе, упокой**.—Яже иокры вода и брань 
иожаіх, трусг жо объятъ, и убійца убита, д огць, яже ііопалв, еѣрныя, Мило-. 
стиво, въ части учнни ираоодпыхіЛ
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•сятся слова Спасигеля: а\ц# кто преслуш ает ъ церко&ъ, буди  
т ебѣ , якоже язычникь и  мыш арь  (Мн. 18, 17), и каковы от- 
лучаются церковію отъ общенія съ нею. Наконецъ. не с«веі>- 
шаетъ церковь молитвъ и :«і вольныхъ самоубійцъ, ибо царст еіе  
Бож іе с ы а о ю  берет ся . и  упот ребляю щ іе ус и л іе  восхищ аю т ь  
еьо (Мѳ. 11, 12). Но не отказываетъ церковь въ своей мо- 
литвѣ тѣмъ изъ самоубійцъ. которые лишаютъ себя жішш въ 
душевномъ раистройствѣ и безуміи, но не въ грѣхѣ отчаяиія г).

Но если церковь въ лицѣ ея служигелей, какъ исполнителей 
ея закона, не возносптъ общественной молятвы за умерпшхъ 
внѣ общенія съ церковію, то не позволительна-ли за всѣхъ 
таковыхъ момтва частиая^ Для любви христіанской, для 
сердца человѣческаго вѣтъ закояа. пѣтъ запрета. Іисусъ Хри- 
стосъ молился за раснинающихъ Его, первые хрвстіаи« мо- 
лидись ;іа вобивагощихъ ихъ камнями въ той мысли, что ло- 
слѣдиіе пе зпакпъ, что творятъ (Лук. 23. 24; Дѣяи. 7, 60). 
Поэтому аѣтъ п не можетъ бтлть ;;анрещеііія гіля частной мо- 
литвы православнаго хригтігішіна и о неправовѣрныхъ бра- 
тіяхъ, о заблуждающихся, о почнвгоихъ еретикахч* и хулите- 
ляхъ Бога, даже и о вов<*е невѣдущихъ Христа (іудеи, языч- 
бики, магометапе). Оиытные въ молитвѣ и духовпой жизпи на- 
ходили такую молктву возможиою, саыи молились и такія же 
наставлсиія иренодавали другимъ *).

*) Каионич. отнѣты св. Тиыооея, оп. адексаидрійскйго, одного пп. 150 отцѵпъ 
I I  •ги веол. ш.об. Отв. Ы·

9) Т ак і, о ирспод, Макаріи еіипстскомъ гохраііился іюэтичосаіП м имѣсгѣ 
•съ тіімъ полный чувства христіаіісвяго сышгхождспін и любви разеказъ о ыо* 
литоѣ этого подвпжника за  пеяѣдомыхг ому ииовірцспг, дажо лиычнивояг» и мо· 
лнтва сго почогала душаыі. умеришх:.. B l „Ошіаксаріѣ“ пъ мясоиуетиую роди- 
тельг.куы еѵбботу раискаиымстсп, что ошажди upon. Макарій, ннйдл ua иути 
Di пустинѣ cyxofi череиъ двычііика—жрида що.іовг, спрогіш. «мо: „бивіипг ли 
когда no адѣ кавоо .ибо чупстпо утІипсміЬ“? и чермиі· отнѣгилъ ему: „бодыііои 
облегчеиіе имі.кыъ, когда ты, отче, молншьсв аа усомшихі“, н «мілтий с»ті.*цъ 
стал . сщо боіі;о иоліться о иихі.. (Сн. Достоиамятныя сваиаііЬі о иоднпжначе· 
ствѣ св. π 5лажсшінхг отцоот. Москпа 1845 г.) Ивъ разскяза мшо, чю  mojhtbä 
сго за  язичиивові· была не церкоппо-обществеііпая, а  ч ас т к а я ,—въ тийиий 
вдѣти ею  сорлда, Ьі* чоыг жс* „СиинксаріІ;“ поиѣщснъ разсказъ о то м ъ , чгосв. 
fyuiopiii Двоссловъ „молитвою царя Tjm/nm (чіас«", а  пъ пОяііав^арНі* ві. н«* 
дѣдю прнвосдавія н о р с д а т я , что „богомерпкаго Ѳоофили“— нміи‘ратора нноно- 
борда, дарица Оепдора, jero оунруга, воистаноинтслыіица ивопопочитипія b l 
642 r., „святимк мужмн н нсиовѣдішки un> иучоиій нсхитн и cnacc“.
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Сердце христіанииа должыо успокоиться на ыисли, что мо- 
литься хорошо и угѳдно Снасителю пашему, Который хочетъ, 
чтобы всѣ люди спаслись (2 Тим, 2, 1— 6). Само собой при 
этомъ понятно, что и частная яолитва за таковыхъ не допу- 
стяма т  чипопослѣдованіямъ за усоппшхъ вѣрныхъ членовѣ 
церквя. Чтеніе или пѣпіе падъ -гаковыми, натір. „со святымн 
удокой“, равно какъ и внссеніе для помшіовенія въ диатихи 
церковныя (хотя бы п тайио), было бьг издѣвательствомъ надъ- 
бдагодатію и таинствами церкви. Самочинная молитва и 
жертвоириношеніе Саула предъ войиою съ филастимлявами 
не только не привлекли на него благословенія Божія. по ш - 
звали гиѣвъ Божій н паказаніе. Господь Іисусъ Христосъ въ 
ііреподанпой Икъ апостоламъ молитвѣ училъ молиться: да бу- 
детъ воля Твоя, яко па небеси и па землиі Это всеобъеэтлю- 
щее прошеніе объемлетъ собою всѣ яужды и нати  и едино- 
кровньгхъ наяч», хотя и неаравославныхъ братій, равно отно- 
сится я къ душамъ всѣмъ усошпяхъ,, не исключая и иепра- 
восдавныхъ христіанъ, чтобы Онъ сотворилъ съ ними то, что 
благоугодно Его святой волѣ. Правосіавиый христіатшнъ, дви- 
жимый чувствомъ любви къ уеоптему. умертему внѣ обіцевія 
съ церковію или вовсе невѣрному, при чтеиія иди пѣніи этой 
молитвы и можетъ воздохиуть ко Госноду: „да будетъ и о 
немъ святая Твоя воля, ГосподиІ Да сиасетъ его Онъ судь- 
бами, Ему одному вѣдомммы“ *). „Намъ не извѣстно и иикому пе

П р к о »  О еО іЬ р ь  С м ц д и т ъ  ( V I I I  н ) ,  с т р о г ій  р е ім ш т е л ь  ц < * р в ш ш о й  д и с д и п л и ц ы , 

о д н о к ѵ  д і а ш п у ,  і* л р а ш и н а іп п е м у  е го  о  п ' э и о ж л о с т и  м о .іп т в ы  з а  у м е р іп а г о  е р е і н в а .  

в а о н о б о р ц » ,  о т в ѣ т и л г ,  ч т о  и о л и т ь с я  з н  у м е р іи а г о  н к о н о б о р д а  м о ж н о , n o  т о л ь к о  

т а й п о ,  доиі», ч т о б ц  m.* и о д а в а т ь  л р у г и и і с о б л а з и и ,

ІІреосвявиінішй Ѳеофанъ (Говоровъ, затворвият») ииснлѵ „спрашиваете, вааъ 
поылнать умсргаихг нъ сектантстнЬ родптелей вашпхг? Въ своей частной мо- 
лптві. иомипайте ихг и ыолнтесь и иихъ. м въ церкоя же исчсго ихг помипать. 
Д^рковь молптьсіі » чадахъ сиопхт, да сохракяютъ вѣру сиою п иреуспѣваютъ иъ 
ней, о сущихъ же иаѣ деркво ыолвться— обратпть яхъ къ вѣрѣ в ирнсоедиішть 
аъ цоркии« Кааг обращепіе сіо доджно сопершаться здѣсь, на зеыдѣ, το п сяла 
иоліітпы ссй ограннчниаетсл ііребыніммеиъ тѣхъ, о коихъ идетъ ыолнтпв.. Пре· 
дайтн Погу участь роднтедсб сиоихъ и молнтесь о ипхъ нъ своей частиой ио- 
листвѣ“. Ііисьма въ Бозѣ оочвпшпго с*а. Ѳвофапц. Тамбовг 1907 г 848 стр.

1)  У  о м ы т и м х ъ  въ  д у х о и н о й  ж и з и и  ы о ж іш  и а х о д а т ь  р у к о в о д с т в е п н ы н  у ь а з а н ід  

о т н о с в т е л ы ю  ы о л и т в е н и ы х ъ  о б р а щ с и ій  з а  у с о и ш и х ъ  в н іі  о б ід в и ія  с ъ  д е р а о в ію .  

Т а к ъ ,  О в т и и с д іЙ  с т а р о д ъ  Л е о н и д ъ  ( в г  с х н н ѣ  Л о п ъ ,  о к о и ч .  в ъ  1 8 4 1  г.1 о д п о м у
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открыто, насколько можетъ нринести иользы душѣ умертаго 
молитва за. неправокЬрныхъ или даже вовсе невѣрныхъ. Но 
опытомъ дознано, чти она уиѣряетъ жгѵчую сердечную скорбь 
молнтвенника за душу близкаго къ нему человѣка, хотя и не 
въ православіи екончавшагося He совершеніе же церковін> 
общѳнародной молвтвы за таковнхъ не означаетъ со стороны 
деркви осуждепія таковыхъ на окончательвую погябель. a 
означаетъ только то, что церковь „предаетг ихг суду} а паче 
мшоеердію Іюжгюи *).

Въ частности, нерѣдко ставятъ вопросъ: позволительна лв 
церковно-общественная молитва по чиноиослѣдованіямъ пра- 
веславной церкви (отпѣваніе. служеніе ианихндъ и заупоко^- 
ныхъ литургій) ыо усотшшмъ инославнымъ христіанаш , ка- 
ковы напр. римско-католики и прогестанты (лютераны и ре- 
форматы) *). Въ практикѣ церковкой этотъ вопросъ разрѣшенъ

взъ своихъ учевиковг, отецъ нотораго скончалсл ыасадьсгвеиною с :ертш — гамо* 
убіиствоаіъ п которыГі просилъ наставлонія, кавг модитьси о тавоішхъ, отні.чалг: 
,по  духу добродѣлышхъ и мудрыхъ такъ: взыщи Гостда потСпиую дупіу опща 
мовю; аще еозмажно есть помилуй! 21еизелѣдюеи судъби Твои. lie постави 
мнѣ въ ірѣхъ сей молитвы моеіі. Но да будеть евюпая §о.%я Тооя,и (Изъ ж а> 
пѳоп. Оитип. старца Деонида, въ схнмѣ Дьва. Cu. 1 при.юженіе; он Дуіп. Чт. 
1301 r. I ,  332 етр.). Такую же. ѵмк цодобііую иолитву преиодапалъ и Оитнн- 
скіб стареці» іеросхиыоііахъ Амеросій всімъ, жсл&вшяыъ модяться за умяртяхъ 
пепралославныхъ хрвстіаігь (Душ. Чт. 1901 г. I  т. 712 стр.).

*) Филарета ыиір. Разговорг иежду испыгутщиаіъ я увѣрепныуь.
а) Обсуждѳніго btovo яояросЕ вт> послѣднее крѳш. бяля посвядеіж с т : Ак&и· 

лонова 20. проф. ІІанихиды надъ иповѣрцвми (Ц ерк НЬстіі 1905 г. Да.Чг 31 й 
З&Х Сонолоеа В  А. вроф. Моягно лн н должяо ля памъ моляться пъ ннркви за 
усояюихг— яиославннхъ? (Bor. 0Ь*л*и. Ш )в г. янв.). ОгМітъ ва ату посдѣликяо* 
ст, лроф. Акбікіонова: 0  елужоіян панвхндъ no нновфрцахг—хриитіапахъ «Хр. 
Чт. 1906 г. апр.). Ііо т т іу  же вопросу см. ст.: (Ьзовьеоа I. свящ. 0  ѵодигвѣ» 
правослапной церкви за усолшихъ иносіаинихъ хрнстіанахі. (Чт. иъ О. Лѵ>б. 
Дух. 11р. 188Ö г. ід>ль; 1887 г. алр.)( Красножена крпф Можио лв иолиться 
аа иповѣрцѳвъ (Дуіп. Чт. 1902 ?. деа; изложоіііо иаъ его ст. въ Моск Н*Ьдои. 
1902 р. № 294)? Іосифа іером, Можво*лн, в какъ иожно прцв. христіааамг м(У- 
лотъся за инонѣрвыхъ христіааг. Къ вопроеу объ обществоиной молитоѣ ираяо · 
слсюнхъ Hoarapcft аа уяеріаихг (Нрав.-рул. Слов» 1903 г. Λ  18;
ctf. Рус. χ ιη  cox яагг. 1904 г. № 6). 6’—яѵ  Можяо Λг молятьса эа уивриігяхь· 
ияославяахъ хрисгіанъ. Сиравка (Мис. 0 6 . 1902 г. док.)* Ііоронца 20. ВозиоЖ- 
шквя я кккою панихидою молитн Бога о йпаС(ініи усоігтпахъ хрясііапъ нсира- 
вославяой аорквп? (Тоыг жо, 1904 г. аіі. 5). A . liucomcmio. Можті-ди и каігь. 
ыолитьел за уиершнхг »ногдаввыхъ хрястіапг? (Тавр. Кв. Кід· Ю04 r. М  9, a
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такъ. Церковь греческая дозволяетъ своему духовенству, въ 
случаѣ снертп инославиаго, есліг нѣтъ клириковъ инославныхъ 
н просяхъ родственники умершаго, сопровождать тѣло усои- 
шаго до могиды, пѣть „трпсвятое“ и 118 псаломъ, читать 
апосголъ U евангеліе. а гдѣ есть инославное духовенство, пра- 
вославиое не должко участвовать въ отпѣваніи усоптихъ *). 
Въ нашей рѵсской церкви дѣйствующимн расиоряженіями Св. 
Сииода,— въ синодальный періодъ, по поводу иоступавшихъ 
въ Св. Синодъ просыіъ, главнымъ образомъ отъ воиискихъ 
начальствъ, о совершеніи нравославными священииказш ио- 
гребенія и иаішхпдъ по умершимъ воинскимъ чинамъ, пре- 
имущественно изъ лютераиъ и реформатовъ, возникъ у насъ 
и самый вопросъ о молеиіи за ѵсопшихъ иновѣрцевъ,—также 
дозволяется православнымъ священникамъ, когда нѣтъ вбдизи 
ииовѣрныхъ свяідеаниковъ (ксендзовъ и пасторовъ), прово- 
жагь тѣла умерпшхъ инославныхъ христіанскихъ исповѣданій 
(р.-католиковъ и протестаптовъ) въ церковиомъ облачепіп и 
опускать въ землю при пѣніи стиха „Святый Боже“ 2), „въ 
уважеиіе ісъ душѣ, имѣющей на себѣ иечать крещенія во имя 
Отца, и Сына, и Св. Духа“, конечно, безъ пѣиія дитіи и воз- 
глашепія вѣчной памяти а). ІІо „нравославиое духовенство не

вг огд1;л. іид.). Но тпму ж<· ви.іросу доаладъ ирсдсоборному ирисугстпію ІСаль· 
нсва M., ианочаіашшЙ иъ Цор&. Bfcj. 190(5 г. Ле 28 и „МнЬіііо о томъ, что пра- 
воелавиан цсраиіи» ни должна молитьсд за усоишнхъ ииовірцѳвъ*, за. иоднпсью 
DptfT. Т. Щткевича (таяъ ки),

М Охружное ііосдаіііе огь 20 окт. I860 г. Копстаііг. иатріарха Григорія VI 
(1895—1810 и 1861— 1871 г.) 0«. Соколооа II. II. ιιμοψ. ІСоисгантиноп. церкоаь 
въ XIX в. Соб. 1904 rf I т. 625 стр., а  также Ц. B t j .  1906 г. 28, 2258 стр.). 
Ііодобиыи жс прединсаиы духовенстиу ѵ.дЬлани быди указамп греческаго синода 
80 іюші 1H70 г. н 15 марта 1891 г.

3) Укааы Св. Оивода 1797 г. 29 аог. и 1800 20 февр. Тоже распоряженіе 
бнло иодтіюржоію Св. Спноджъ увачаии on* 10— 15 марта 1847 г. и 28 явв. 
1904 г. за J* 894.

ІІисьми ынтр. Филарета къ Оберг Ирок. Св, Сниода гр, И. Оротаѳову, съ 
вриложепіимг п ІІраеи.и о дѣйстоааніи правос.іа$ныхг соящснникоеъ припогре· 
беніи умершихъ р.»католическаю, лютеранскаго и рефоі)матскахо испоеѣданіяи} 
1847 г. 25 фенр. (Собр. ыиЬній и отзыиовь м. Филарега, VI т.), Со своей сто· 
ривы опъ считалъ аозиожиыиъ, есла бы иожѳладя ирасутствуюідіі1, предъ иоднл· 
тіоиъ тѣла умершаго «вроііѣть псалоиъ идв духовиый коидортъ, и есди бы гвя· 
щеішиьъ допустялъ сіе: иѣтъ иадобаоств пресіѣдовать сіе>.
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имѣетъ права отпѣвать таковьгхъ но чиноііослѣдоваігію нраво- 
славной церкви, тѣло умертаго шювѣрца, христіанскаго испо- 
вѣдаиія не можетъ быть вносимо предъ оогребеніемъ въ пра- 
вославную дерковь, нолковое православное духовенство пота- 
ковкіыъ чшшгь (воинскимъ) не можетъ совершать домовыхъ 
панихидъ, и включать ихъ въ церковное позшновеиіе“ *). 
Отпѣвапіе иновѣрішхъ христіанъ по чиііу православной церкви 
можетъ быть совертаемо только въ случаѣ обращепія ихъ въ 
православіе и послѣ исповѣди ихъ предъ православішмъ свя- 
щенникомъ -)■

Такая практпка православной дерквп паходится пъ согласіи 
съ наставленіями апостоловъ и канонпческпми постаиовле- 
ніяіш древне-вселенской деркви. Уже ап. Павелъ ие дозво- 
ляетъ имѣть религіозпаго общенія съ людьмн. ие послѣдую- 
щими истинному учеиію Христову (Тии. 3, 10) и завѣтамъ 
апостольскимъ (2 Сол. 3,. 14— 15; сн. 2 Іоан. 10 ст.). Запо- 
вѣдь апостола. заиреіцающая православішмъ имѣть религіозное 
общеніе съ еретнками, нодтверждается во миоіпхъ дорков- 
шдхъ правилахъ.. Таковы нъ особешюсти слѣдующія, пмѣющія 
отноіпеіііс къ вотіросу о молнтвѣ заусоптихъ хрпстіанъ ино- 
вѣрдевъ-

Апост. прав. 10: „аще кто съ  отлучениымъ отъ ц ер к ви п о - 
молится, хотя бы то было въ д о ііѢ : таковой да будотъ отлу- 
чепъа (сн. прав. 45 , гдѣ скаиаио: „епископъ или н р ш ш те р ъ , 
или діаконъ, съ еретикамя м оди втій ся  токмо, да будетъ отлу- 
ченъ“). дЕсли апостольскос праішло пе ш ш о л яетъ  м о л и т ь с я  

съ иринадлежавпш ми къ  нравославной Ц ерквн,— аамѣчаетъ 
ыитр. ФиларепіЪу— но отлучсиными отъ пея за тяж кій  грѣхгь 
или иа унорство въ каісоыъ либо ненравославиомъ мнѣніи, ко- 
торыс могутъ ещ е покаяться и іш в р ати ться  въ церковь, то 
кольмн иаче иравило сіе имѣетъ силу къ  устраненію  отъ 
обіцеиія церковныхъ молитвъ тѣ хъ , которые пикогда н с  при- 
падлеж али къ православпой церкви я л еб у д у тъ  принадлсжать 
къ ней, какови ж ивш іе и у м е р т іе  впѣ православной церкви“.
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Лаодик. ооб. прав. 6: яне подускати еретякамъ, косвѣющимъ 
въ  ереси, входяти въ дозгь Божій^. Того же соборо* прав. 33: 
яве подобаетъ молитяся съ еретикомъ или отщепенцемъ* 
{σχεσ^ατικω). „Въ послѣднемь праяилѣ запрещается, писалъ 
аштр. Филаретг, молиться съ отщеденцемъ. Толкованіе ска- 
зываетъ, что здѣсь разумѣются даже и такіе люди, иже вѣру 
яыутъ, явоае и соборная церковь, но, no упорству, въ яѣко- 
зюріыхъ особенныхъ ннѣніяхъ -отдѣляются (авдіане). И8Ъ сего 
-съ тѣмъ бодѣе иолною силою происходитъ заключееіе, что 
подъ сіе правило подходятъ римско-католики, лютеране и 
рефорагатык.

Апшіох. соб; прав. 2 : *да не будетъ позволено имѣти обще- 
нід, ниже сходитися въ домьг и молитися съ находящиынся 
анѣ общевія церковнаго. Чуждающихся собранія одной церкви 
де дрідмати и въ другой церкви“. „Очевидно, говорить ыитр. 
Филареть, что рямско-католики, лютеране, реформаты нахо- 
датся внѣ общеиія православной церкви; и въ такомъ же, виѣ 
обзденія, дааоженіи остаются и тогда, когда умираютъ, не 
лрисоедипясь къ православыой церкви. Слѣдовательно, правило 
вадрещаетъ молиться еъ нимии 1).

Тоже иреднолагается нравилами, которыми запрещается 
л|іавослашшмъ свящшпшкааіъ преподавать еретнкамъ таин- 
ства: или иснравлять для нихъ духовныя требы (если они не 
изъявятъ памѣрсиія соедшшться съ церковію), а также до- 
иускать еретиковъ къ совершенію сихъ требъ для православ- 
ішхъ (Air. up. 46 и 66; Лаод. 9, 33 н 37).

Запршценіе щіковн(м>бщѳствешіой молитвы за усопшихъ 
жристіаиъ ннонѣрцевъ многшгь нажется ироисходящимъ отъ 
недостатка вѣротердимости и хюбви къ ближпимъ со стороыы 
иравислааной церкви и еа сяужителвй, свидѣтельствомъ бев- 
участіа къ скорбя нравославиыхъ, которые, состоя приживни 
уыоршихъ иновѣрцевъ въ самыхъ тѣсішхь родствешшхъ съ 
зщдш свявдхъ (наир., дѣти нъ роднтѳлямъ) или бливкихъ слу- 
ж#бныхъ н правстнешіыхъ отиошеиіяхъ, желали бы въ яраво-

1) Ііриаелѳіш исѣ ьти полснеиія. иитр. Фяларста въ вышеукааашшхъ „Пра* 
инлахъ о дЬЙстиопапІи прапославнихъ свлікенннгсопъ при вогребѳиш уморшихъ 
рнмско*католическаго н лотеравскаго нсповѣдапіл“.
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славной молитвѣ яо усоишемъ иновѣрцѣ иайти для себя хри- 
стіанское утѣшеніе. Но „не должно, говорнтъ св. Гршорій 
Бѳюашъ, заключать мира во вредъ ученію иетины. уступая 
что нябудь ради славы нменоваться снисходительнымн" J). За- 
повѣдь о любви къ блнжнимъ дерковь исполняетъ: ена мо- 
янтся за всѣхъ лгодей, кто бы они ин былн,—иновѣрные-ли, 
совсѣмъ-ди неиросвѣщенные свѣтоагь Христовой вѣры, или 
пребывающихъ въ расколѣ и ерѳси,—молится, „чтобы они об- 
ратились къ вѣрѣ православной прежде конца евоей жи8нии -). 
„Человѣкодюбивый духъ Христовъ, говоритъ npeoGB. Нинанѳрь 
въ евоемъ иредсыертномъ обращенін къ паствѣ, не тольво 
уполаомочиьаетъ насъ, но и наставляетъ кх молитвѣ т  всѣхъ 
людей, не тодысо прииадлежащихъ къ церкви Хрнстовой. но 
и чуждыхъ ей, пока мы пребываемъ на семъ свѣтѣ. Но лишь 
только чуждая истинной церкви Христовой душа отходнтъ въ 
міръ неземиой, св. церковь, усугубляя свои молитвы о своихъ, 
отходяшихъ кт» Богу, ие своихъ, не прішадлежащихъ къ об- 
щеиію ея вѣры и таииствъ, всецѣло предоставляегь домо- 
строительству правосудія и милосердія Божія“ 2), ибо но слову 
ап. Павла, впѣшихъ судгтъ Богъ (1 Кор. 5, 13). He совер- 
шая о нихъ общенародіюй молмтвы, церковь, такнмх обрааомъ 
пе обрекаетъ ихъ иа вѣчпое осуасдеиіе и иогибеяь. Недояу- 
щетгіе 5ке т  церісовио-обществепной молитвы ио христіапииѣ— 
иіювѣрцѣ происходить но отъ недостатка любви къ ближпимь, 
а нотому, что ии одна церковь (ие только православиая) не 
можетъ допустить общенія лицъ, къ ней припадлежащихъ, съ 
лослѣдователями яныхі» вѣроисііовѣданій въ таииствахъ п ре- 
лнгіозныхт» обрядахъ безъ отрицаній самой ссбя“ *)

l ) J p u u q t .  H .  U j .  4 2 .

3) ІІрав. нспои. 1 ч оти. ua воир. 92; сн. Кар. соб. upan. 110.
■3) Нихоиора, архіеи. Хероонсхаго и Одессваго (свон і. 26 a u k , 1890 r.). llo· 

слнпіо. Он. Чт. ік»6. дух. просв. 1891 і .  май— іюпь, 284 стр.
*) Таігь раасужд&кт· в впосднваме. Въ одиоыъ изъ лучшихъ p.—ватодвчв- 

свнхъ руаоводсткъ no цорісоішішу лриву отиосутодьио разсіілтрниаеиаго вопроса» 
uanpti гоімірнтся сдіідуюиие: „дорожа cbohul достоинствсші·, де]іаовь, предос.тав- 
jjifl окопчатслыіую участі. почпвшихъ куду Йожіѵ), no ыожетъ, одпако, тшіннхь 
своѳку осноиоцоложсчіію, состоящеиу въ томт., чтобы H« прсмагать своахъ уодугь 
тикже н иъ случаѣ сморти гііхт., которые отворгали общ«ыіи сі* а«ю (цорковыо) 
ири своей жи:ший, (W alter, Ьоіігі». «I KirchenrechtH Ноші, 1871 г. 5, 782).
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Доиустить безразличіе въ дерковномъ общеніи между л ю з ь л е  

разиыхъ исиовѣданій со стороны церкви зпачило бы самымъ 
дѣломъ признать, что для спасенія безразлично, къ какой 
бы церквп. къ какому бы вѣроисповѣданію христіанинъ не 
принадлежать. Со сторопы православной церкви въ частности, 
—это было бы отреченіемъ ея отъ себя, какъ такой церкви, 
въ которой сохранена иолнота средствъ и способовъ къ сна- 
сенію, вся боіжетвенныя силы, яже кь оюившу и благоче- 
стгю (2 Петр. 1, 3), каковыхъ не имѣютъ въ той же мѣрѣ 
или вовсе ииославныя хрдстіаискія общества, короче,— отри- 
цаніемъ себя, какъ едииой снасительной вѣры. Очевидно, ви 
одна церковь не можетъ дроиовѣдывать о столь полномъ без- 
различіи въ дѣлахъ вѣры (религіозпомъ индиффентизыѣ), хо- 
лодпомъ равнодутіи къ нимъ. Подобная нроповѣдь бш а бы 
не выражепіемъ любви къ ближнимъ, а холодно— равнодут- 
н ы е ъ  попустительствомъ, только прикрывающемся именемь 
христіанской любви. „Ииое дѣло терпѣть вблизи себя заблуж- 
дающихъ, ожидая ихъ добровольнаго обращепія и заботясь о 
томъ, чтобы яыѣть съ ииыи внѣшнее (гражданское) общеиіе, 
ииое— вступать съ нимп ѵъ безразличное общеніе въ вѣрѣ, 
что уже значитъ не ихъ обращать въ православіе, а самону 
сомнѣваться въ немъ“ 1). „Надобпо такжс принять въ разсу- 
ждепіе и то, что ослабленіе церковныхъ правилъ по списхо- 
жденію къ иповѣрныАіъ, болѣе или мсиѣс причинястъ смуще- 
ніо и соблаі-шъ иравосліівішмъ ])евиителямъ церковныхъ пра- 
віш>, и даетъ расколышкамъ поводъ къ уісоризнамъ на ираво- 
славную церковь. ЬІо обязаниость не смущать и ле соблаз- 
нять своихъ. безъ сомиѣнія, выте обязанности дѣлать угож- 
деніе чужимъ“ а).

Далѣе, содержаніе зауиокойнаго богослужеиія съ установ- 
лепными нравославпою церковію обрядами показываетъ, что

II« глояамг другого р.— кдтодпческат капониста (KrotUzwald’a  „церковь долгкна 
инѣіъ въ виду очевидный виѣпшій фиктъ непрниадлежиости иъ ея общеиік» скои- 
чавшагос»“. Си. у Ахаилпкова11. ІІапихиды иаді* иновѣрчаыи. Ц. Вѣст. 1005 г , 
Λ& 85,

1) Іоа н н а  арх. Опвтъ курса церк, закоионЬдѣиЬі. Иыи. I ,  стр, 101 — 102.
,£) Филирета яитр. „ГІравнля о дійстоооаніи“ и ор.
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было бы ложью совертеніе общецерковиыхъ зауиокойныхъ 
службъ по иновѣрцамъ. „Самый чшіъ ногребенія, какъ всѣ 
заунокойныя пати  моленія, говоритъ иреосвященный B u m -  
каноръ, составлеиъ на основапііі догмата, что дерковь мо- 
лится за ѳѣрнаю раЬа Божія. за члена Божіей церкви, *аще 
бо и согрѣти, no не отступи отг Тебе. нссампѣипо во Огцаг 
и Сглна п Святаго Духа вѣря. единпцу въ Тропцѣ н Трояцу 
въ едииствѣ приѳославио, даже до послѣдняго своего шдыха- 
иія. нсповѣда^. Однц іыъ обрядовъ и пѣснонѣвій заупокой- 
пыхъ представляютъ собою какъ бы самимъ почившимъ выра- 
жаемое иеновѣдаше прииадлелшости его къ православной 
церквп.— его вѣры православиой. другіе выражаюгъ твердое 
упованіе церкви въ спасеиіе усоптаго по вѣрѣ его. Во что же 
бы превратилось моленіе аа ииовѣрцевъ словами пашихъ обще- 
церковпыхъ зауиокойныхъ слулібъ? He была ли бы это мѣдь 
бряцающая, пѵстая. оскорбительпая для вѣрующаго сердца 
церемонія?.. Но „молитва учреждена въ церкви, пе какъ благо- 
видиый обрядъ, по какъ духовная помощь и орудіе къ при- 
влечепію благодатц Божіей, милующей п сиасающей“ (мятр. 
Филаретъ) *).

Наконецъ, церковпо-обіцествешіая молитва по усопшимъ 
иновѣрцамъ ие будетъ-ли безцѣльною и псдѣйствителытою? 
ІІриіиіать, что она будетъ снасительиа для усошпихъ, о коихъ

>) Въ виду ие)мѣггиостя совершенія іго иновѣрцаыъ нанихидч. по суікі*ст»ую- 
щеыу правослаішому чнштосіѣдовапію, нѣкоторые лродлагаюп. соетавить для 
&той ц іін  особое какое либо чвпомхмѣдиііаніе панпхяды, спдержаніе которой 
было бы иридожвмо м» нѣроисиовѣданію ѵыершнхъ иновѣрцовг. По иря суще· 
ственныхъ вѣроисновЬдныхг разднчіяхъ между привосд&ніемъ съ идпой оторшіы, 
а  съ другой—р.-католизмомъ и иротестаптстішмъ, странію было би ьакъ навязы- 
вать католивамъ нлв протестаытамъ богослужобіше чивы правослаппой церкяи, 
такъ и облзивать служителя православіюй церквп сииершать богослуженіе во 
чвиу, который uq ныѣлъ бы сгрого иравославнаго сиысла. Другіе нреялагаютъ 
совершатъ молеііі« по угошпимъ тшвЬрцанъ ио сокращешіоху чипу общей па- 
пвхпди. Въ 1905 г. въ этоыъ смыелЬ поступпло въ Св. Синодъ ходатаЙство од- 
ного ввъ ѳпархіалыіыхъ еішскоиовъ (Стефава МогилеясвагоХ ло Св. Сиіюдомъ 
оно быдо «тклошшо (Ц . Вѣд. 1906 г № У0). И ішиятпо. Нриспособіеніе чина 
цапихвды налр·, кі» соворшеиію ея по иротвстантЬ должио быть такимъ, чюбы 
въ lieft ые остадось ничего, uö свойствеішаго иротестаитаыг. Ио тогда чинъ 
лаипхилы «в сведется дн ьъ тому, что въ ней вовсе пе останется иолеиія за 
усопшаго, и все заупокойвое моленіа будеть не молитвою, а  религіойпоі) почестію?

2
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возиоеигся, ие бы.то ли бы слишкоігь дерзновеннымъ, особенно 
по отношенію къ отвергающимъ и самыя молитвы за уиер- 
шихъ? „Вѣра и молптва вѣры. говоритъ митр. Филаретъ^ спо- 
спѣшествуетъ спасепію. Если бы сіи люди повѣрили благо- 
датн и молнтвѣ православной церкви, то присоедішились бы 
къ ней. Если же нс присоеднвились, то это прязнакъ, что не 
имѣли такой вѣры. Безъ вѣры не полезна молитва... Что ка- 
сается въ особенности до лютеранъ и реформатовъ, то они, 
по догматанъ своихъ вѣроисповѣданій, не вѣрятъ молитвамъ 
за усолшихъ. He странно ли было бы навязывать иыъ духов- 
ную домощь, которой они не требуютъ, и которой они и су- 
ществованія не признаютъ? Какую цѣль могутъ инѣть ыо- 
литвы о таьсихъ усолшихъ, развѣ глумлеяіе лютерансквхъ и 
реформатскихъ догматиковъ“? *)—Указываютъ, что церковная 
молигва за умерпшхъ ииославпыхъ христіаиъ ииѣетъ зиаче- 
иіе для живыхъ родственнпковъ и близкихъ имъ лицъ, служа въ 
утѣтепіе имъ. Но чакое утѣшеніе ле будетъ ли только при- 
зрішшмъ? Можетъ-ди православный священникъ ищущимъ 
утѣшенія дать увѣреніе: „помолимся, ибо молитва паша, по 
мнлости Божіей, спасительна будетъ для усоіппаго“? А безъ 
такого увѣренія нашіхидпое моленіе послужихъ ли въ утѣше- 
ніе скорбящимъ родствеішшсамъ и близкимъ лицамъ почив- 
гаагоѴ И почему религіозиое утѣтеиіе, должпо выразиться не- 
іцюмѣшю въ церіговно-обіцественной молнтвѣ? Частпая молитва 
нрлвоелаиішхъ родствеішиісовъ о своихъ шшславшлхъ при- 
пнмхъ, благотворителыюсть, служащая дѣйствителышмь сред- 
ство.чъ къ снклканію милости Божіей почившимъ, твердаявѣра 
въ милость Вожію и домостроительство Его правосудія о спа- 
сеніи людей развѣ ие могутъ доставить истшшаго утѣшенія 
скорбящимъ у гроба усопшаго?

Конечно, возможиы и бываютъ „случаи, иросящіе болѣе 
сиисходителыіы.ѵь расиоряжепій“, но выражепію митр. Фила- 
]>ета. По отношешю къ нѣкоторымъ отдѣлыіымъ лицамъ изъ 
усопіпихъ ішоелавішхъ христіаиъ церісовною властію даехся 
разрѣшеніе творить молитву и ло чипоиослѣдоваііію православ- 
ному. »Зная иѣкоторыхъ ліотерапъ, говоритъ митр. Филщетъ^

]) Си. ішшоуказ. „Ираішла о .хЬЙстповаиіа“ и пр.
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имѣвшихъ уваженге и вѣру къ православной церкви^ по скоя- 
чавшихся внѣ единенія съ яею. въ утѣшеніе присныхъ вѣр- 
ныхъ, я дозволялъ о нихъ молитву, не открытую въ церкви, 
съ которою они открыто пе соединилнсь въ жизни, а поми- 
новеніе на проскомидіи и панихыды въ домѣи *). Такое же 
дозволеніе онъ признавадъ сяраведливыиъ н по отнотенію къ 
римско-католикамъ въ исключительныхъ случаяхъ, когда, наяр. 
при непахождепіи вблизи р.-католическаго священяика, должно 
совертиться погребеніе рямско-католика, который оставилъ 
жену и дѣтей православпыхъ, желаюпщхъ потінться о немъ 
по чину своей деркви, и когда япри этомъ извѣстно, что опъ 
(усопшій) чтгш правоелавную церковъ} имѣлъ благоговѣніе 
къ ея святымъ н оказнвалъ расположенге присоединиться кь 
пей, яо яредвареяъ нечаяниою смертікг *). Въ такнхъ слу- 
чаяхъ предполагается, что усоптій, какъ ииѣвтій „уваженіе 
и вѣру къ православной деркви“, пе ыогъ осуждать въ част- 
ности п вѣру ся въ спасителыіую юилу молцтвеішаго пред- 
ставнтельства дерквн о спасеьіи усонпшхъ. Молцтва о такяхъ 
усоіішкхъ, очевндно, тіѣетъ и свой внутреішій смыслъ имо- 
ікетъ имѣть зпаченіе, ие являясь въ то же врсмя нроповѣдію 
о безразличін въ дѣдахъ вѣры.
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3) Ообраніе м еіиій  н отз. м. Филарета VI т. line, къ архич, Аигопію 
277—278; сн* томг. доиолн. стр. 186— 188.

3) Въ „Правидахъ о дѣйствованіп* и нр. Вт> 1901 г. и Co. Синодомъ сдід&по 
такое дополнателыюо ьъ цреашямъ оородѣдеиіе; н аъ томъ с.іучлЬ, когді род- 
ствеипяЕИ нін начіиьство усопюаго воикскиго чина янослаенаго исиоиЬдяшя 
проситъ о сооершѳиів поашновеніа такого лнца, Св. Синоді, црипизсая ио вии· 
ыаиіо иотребпості» ігь хрясті&пскокг утѣиіекіи скорбиыхъ роінигь и б л м и х ь  
уцершаго, прослщизсъ о иоинновеиін и ищущигь пт, молнгвахь иравосдавиой 
церкви уснокоеиін въ поотигшомъ ихъ горѣ (доіжно паиЬтить, чго иуацу въ 
эточъ могуть нмѣть ис одии uoeiicitiö чпны), а р&яно поімкѵшгодыіо« «одожспіе 
усоишпхъ еоиііовъ, подвнзапшихся паравиЬ съ шііішші приіослддішии вокііаап, 
дажо до іишенія жизші своой за Мопархонъ наіііихъ н :ta огеіество, слЬхова· 
тольпо, к за самѵь> исиопЬлуемую въ ноиг пражіслаиную вѣру (>то, комйчио, 
тожа иридожпми не кь одпииъ иоинсБВііъ чииаиь), цризиаоть возчожиычь до· 
зволитъ ирапостішимъ свлщсішикамь, ис ооворшан u > ycoumßuy uotuictouy чину 
иыосдавііаго нсішиідапіа номиповенін нъ церкон, отирачіигь no іючъ ΗΊχηαΐ'ΪΗ 
въ частныхъ домахъ и помѣиьеніяхъ, пртадлежащиль воентму оѣдомстчу* 
(Ои. Цор. ІІІід* 1006 г. .'б 28).
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Лримѣчаніе.— В ъ  православпой д ер к в и  с у щ ее т в у е гь  обы чаі! 
п ои и и ать  у м ер ш ш ъ  п р еп иущ ествепо в ъ  т р е т ій , дев яты й , дв адц а -  
ты й , сороновы й депь посм срти, а так ж е по п р о и ш е ст в іа  года (в ъ  
девь см ч р тв), въ день вм явинъ у со п ш а го  и в р ,.  П ом в п ов ен іе  у с о п -  
ш н хъ  въ извѣ стаы е д п я — обычай глубок ой  дрввноств ^ О п ъ  сущ е*  
ствовалъ и  въ  до хр и стііін ск ія  вр он ен а.
Съ ветхом ъ за в ѣ іѣ  упом и нается  о п ом ан ов еш и  и  о іш в п в а ііін  евре* 
ями свов хъ  ум ерш нхъ по тр и , седмь 11 три дц ать  дп ей  послѣ н х ъ  
кончвны  (чнсл. 1 9 ,  1 1 — 1*2;‘1 0 ,  2 9 ;  В т о р . 3 4 ,  8 ;  1 Ц ар . 3 1 ,  1 3 ;  
Сир. 2 2 ,  1 3 ) .  Объ о б ы ч а ѣ в ъ  х р и ст іа н ск о й  цсрквн поы ипать у с о п -  
ш и хъ  въ  опредѣлсниы е дпв говорвтся  в ъ  древн ьй и ш хъ  и а а я т п о к а х ъ . 
B o  I I  вѣвѣ б ь и п  вамъчаены  и  п р а здв у ен ы  Яд я в  р ож деи ія ,“ т .  е . 
дпв стр адан ія  в  см ертя нучеп нковъ . В ъ  „П осг. a n .*  (Y I1I, 4 2 )  
л р я н о  п редлагается  соверш ать ио у м ср ш іш ъ  „п салн оп ѣ и ія , ч теп ія  и  
м ол и твы “ въ  З -й , 9 ,  4 0  дпи u годовой —  явъ паы ять у н ер ш а г о * .  
У казанія па тѣ  ж е  дпи ш ш ш іовен ія  усоп ш п хъ  п аходя тся  у  ы ногпхъ  
о тц ев ъ  II ппсателей  цсрк овиы хъ IV  и  слф цуіоіцпхъ в ѣ к овъ , какъ. 
восточны хъ, так ъ  п зап а дн ы хъ  2) .  С праш иваю тъ; попему у ст а н о в -  
лоно м олатьсн объ  уи ер ш и хъ  в ъ  т р ѳ т ій , девяты й и сорѳковы й д е и ц  
вогда о почитавшсыъ въ  вѣрѣ и  ежіідпенпо ие восіш ещ нется ы о- 
лвться? О бъяснеиіе этого обычая иаходим ъ у  пем погихъ и зъ  д р е в -  
ш іхъ учнтелсй u ив одішакош ю. И ѣкоторы о давалп ойъ яспсн іе въ  
тоы ь спы слѣ, что іш аіш кженія пъ онредѣлспны е дип им ѣю тъ отяо*  
ш оіііо ио м нипш ъ itcci.ua я а ж н ь ш ъ  собы тіяи ъ  въ  дарствВ  б л а го -  
д а т п , нап р .— къ трпдисвиой си ор тв  Першш ца и зъ  м ер т я ы п ., к ъ  
сорокодыевиому ііребы паніш  Кго er» аію столамп по Н оскресспіи и  
дш іми явдснііі Его по іт ск р о сеп іп  з ) .  Цу таким ъ объ и сн он іеи ъ  пе  
ук азы ваотся . какое отпиш сиіе къ душ ѣ  ум ерш аго им ѣсгъ  п ош ш ове-  
и іе  иненно въ эти  д іш . Н адобпо д у н а т ь , что древияя доркоиь у к а -  
зы ваетъ  въ этоиъ обычаѣ иавіо пп будь  особеіш ы е случ аи , кетор ы е

*) Cu. объ этомъ въ кн. Карпова С. ИсторнческіЙ обзоръ лоинпалышхъ 
деей у древнихъ н вовыхъ народовъ. Таибоот». 1874 г.

2) Въ „Словѣ обг усоншихъ“ X Дамиснина обкч&й помилать усопшнхъ въ 
увазашше лпп возподится дажо ко премсиаиъ апостоловъ. „Н е всуе, говоритсл 
здѣсь, свлтая, соборнал н апостольскам цѳрковь сіе отъ самшсъ апостолоеъ 
содорзштъ иредаиіѳ, лво да въ третій, дешггый п четыредеслтий день н ігь го- 
двчиос вроші умерптаго бываотв nocuounaauio“. Cu. Камень иѣркі. 0  бл. ирестав.
I  ч. 3 г і .

8) Обълснѳпіе, паходящееся въ Постаеов. ап.|(Ѵ ІИ  ап, 42 гл.), у Евстратія. 
хонст, вресвитсра я Фялиипа пустыішика. См. Махарія ы. Догаі. Б . § 268.



душ а ігосіѢ см^ртв тѣла и сп ы ты в асгь  въ т р е т ій , деияты й и сор о- 
еовый дн н . Одйнъ п зъ  д р е в и и іъ  подвижннбовъ, преп . М ат рій  
александрійскій п ер ед аетъ , накъ бы вш ее ем у отк ровен іе а н г е іо в ъ ,  
что впродолж еніе сорока д ііей  душ а  ум ерш аго стр аи ствуетъ  по аы *  
та р ст в а а ъ  п и о ш ін о в м ііе  ея  въ  т р е т ій , дев яты й  я  сор ок овы й  ден ь  
соо тв ѣ тств у етъ  вознош епіяы ъ ея аи гел аап  в ь  эт в  дпи па поклопв- 
n ie  неиесниму С удіи , К о т о р ы й , пакопецъ , в ъ  4 0  депь о п р ед ѣ ія ет ъ  
ей  извѣстную  у ч а с іь  до посаѣдняго суда *), П редлогались въ  д р ев -  
ностп  η др угія  оиъяспенія тогож е обы чая *).

IJpomoiepeü Ы. ЗІалиновскгй.
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П М пкарін ал. Ол. объ исходѣ дунш. Х р, Чт. 1831 г. 48 т.
2) См. (ѵамопь ѵѣры. 0  благотв. іірест. ч. I. гл. 5 нъ &іг. I I .



Архіввископъ Ѳеофілактъ Русановъ, русскій проповѣднвкъ 
философъ іо ік  конда ΙΥΙΠ в. і  нач. XII в.

(Продолжсиіе *).

Бъ ближайшсй связи съ вопросомъ о счаспѣи стоялъ въ 
сознаніи современвиковъ Ѳеофилакта вщюсъ о ьоспшіанги. 
Философія XVII π XVIII вв. въ рѣшепіп его дрямо псходила 
нзъ принцииовъ, выработапішхъ ею же относительно человѣ- 
ческаго счастъя. Соотвѣтственно, копечно, различію философ- 
скихъ ваиравлепій и взгляды ихъ' иа воспитаніе были раз- 
личпы. Такъ, крайиія матеріалистическія теоріп, иаходя источ- 
ликъ счастья человѣка въ чувствешіыхъ иаслажденіяхъ, все 
восиитаніе іш практикѣ сводили ісъ усвоенію только внѣш- 
ияго доска, моднихъ приличій и дравнлъ, нодъ руководствомъ 
которыхъ аюжио было бы лучте проводить человѣісу эпику- 
])ойскую жизнь; что жс касастся религіоішо-ііравственішхъ 
началъ восиитаиія, то оии въ этихъ теоріямъ совсѣмъ устра- 
і ія л и с ь . Другія— болѣе умѣрешіыя теоріи, находя главиый 
источникъ счаетья въ просвѣщеніи, и въ дѣлѣ воспитаііія 
главиое зиачеиіе нридавали обученію и образоваиію, мало 
удѣляя вниманія религіозпо-нравствешіой сторонѣ воспятанія, 
иля вообще вослитанію въ собственномъ смыслѣ слова. Третьи, 
иаконецъ. самыя лучшія, считая условіемъ счастья пе только 
нросвѣщеніе, а и добрую иравствеішость, и восіштаніе па- 
правляли одинаково—къ развитію ума и къ облагорожсиію 
сердда, хотя христіанскія восіштателышя иачала и здѣсь 
устраиялись. Вогъ эти то теоріи вослитаііія, будучи заносиыы

*) (,'м, журпалъ «Віра н Разумъ» эа 1907 г. Λ» 16.



съ Запада и къ намъ въ Россію, оказывали не налое вліяніе 
на ведагогическія воззрѣпія нашого общества, какъ показы- 
ваетъ это наша педагогическая литература той эпохн. На 
ряду съ изш. Екатериной ІІ-й и Александрояъ І-мъ съ ихъ 
знаменитыми сподвижникамн, и Ѳеофилактъ Русановъ с в о е ш и  

проповѣдями впесъ значителыіую долю просвѣщеппаго участія 
въ разрѣшеніи даннаго вопроза, обличая несостоятельность 
крайпихъ педагогическихъ теорій и высгавляя предъ созна- 
піемъ свопхъ современниковъ въ возможно-дривлекательномъ 
видѣ свѣтлый идеал-ъ хрнстіанскаго восіштанія. Въ своемъ 
словѣ на день рождеаія Вел. кияяшы Елисаветы Александ- 
ровны опъ подвергъ, напр., болѣе пли манѣе подробиой крн- 
тикѣ педагогнческую теорію, полаіавшую центръ аоспитанія 
вг обученги и пропооѣдывашую припципь нечбходимости от- 
кладыватъ релиііозно-нравствемнаіо оотитанія на позднюю 
пору дѣтскаю возраста, раекрылъ вмѣстѣ съ тѣмъ во всей 
широтѣ и велнчіи идеалъ христіанскаго воснптанія. Изложивъ 
здѣсь оригпналышя суждепія о важности природішхъ дарива- 
ній, онъ вотъ какъ разсуждаетъ о важности собственио вос- 
питаиія: „Природа и происхождеиіе хотя есть особеішая ми- 
лость Божія, ио безъ восплташя она бываетъ употребдяема 
чащс во здо, нежели въ добро. И такъ счастливы сыиъ и 
дщерь, отлнчеішые родомъ и сішсобностями, ио стократію ещс 
счастливѣе, иогда рождсиію ихъ соотвѣтс.твуегъ и воспитаніс; 
когда оии получатъ иѣкоторый навыкъ дѣлать добро, прсжде 
нежели още начнутъ раздичать ого отъ ;ші; когда изъ иослу- 
шаиія или изъ сграха почувствуюгь въ гобѣ влеченіе къ тому, 
что наиослѣдокъ будутъ иябирать ш» дпброй своей волѣк ')· 
Далѣе ироиовѣдиикъ въ яркихъ и спѣтлыхъ чортахъ изобра- 
жаетъ идеаль христіапскаю восттапія. Вообравите ссбѣ, го- 
воритъ оиъ, дитя на рукахъ благовосіштаниой и добродѣтель- 
ной ыатери; иервыя слова, которыя его научагогь выговаршшть, 
суть слова чести и благородства; первые предметы, которые 
встрѣчаются съ его глазами, суть нримѣры добродѣтели. Ко- 
ликократно осутая' его елезы, она исиодволь виушаетъ ому 
что одинь только грѣхъ должеиъ извлекать у чедовѣка слелыі

1) 2, 171.
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Къ утѣшенію его, расточая предъ нимъ ласки родптельской 
нѣжности, коликократно повторяетъ она сіи слова матери 
Маккавеевъ: „Молюся, чадо, да воззриши ва пебо и землю 
(2 иак. 7. 28)!а Еднвъ Богь естъ истинвый твой Отедъ; все 
отъ Hero исходитъ, все къ Нему возвращается, все живетъ 
чрезъ Hero, все должно жить, а есть ли вужда востребуетъ, 
и умереть для Бога. Разумъ. проглядывая сквозь мрачныя 
облака младенчества, начшіаетъ нздавать изъ себя вѣсколько 
лучей свѣта. Впимателыіые родители, попимая важность сихъ 
лѣтъ, ьъ кои неизвѣстно еще сердцу упоеніе чувственности и 
приманки страстей, спѣшатъ, елико .возможно, въ саыыхъ жи- 
вѣйшихъ чертахъ представить ему власть и совершенство 
Высочайтаго Существа. слабость и ничтожность всего зем- 
ного, оиаспости изобилія й зпамеиптости, тщету чувственішхъ 
заботъ, красоту добродѣтелн, спокойствіе совѣсти, предпочт-и- 
телыше всѣмъ шумннмъ веселостяиъ, здоровье, молодость, 
жизнь, всегда готовыя оставить васъ, а вѣчиость, прибли- 
жающуюся къ намъ болыпими и скорыми шагами. Иногда 
вводяіъ его въ церьковь, и любопытиый дѣтскій взоръ его 
устремляютъ на величествениое и свящеппое зрѣлище хри- 
стіанскаго богослуженія; что до того слышалъ онъ отъ сво- 
ихъ иасташішсовъ, то здѣсь вритъ собственішми очами. Вотъ 
тотъ самый жертвенникъ, скажутъ елу отецъ и мать, па ко- 
торомъ каждый день проливается кровь Бога Спасителя; подъ 
сею сѣиію лоиозавѣтиой скипіи мо время литургіи возобнов- 
ляетгя очистителыіая жертва, принесенная иа Голгофѣ; Агпецъ 
Божій мкалается и возраждается непрестанпо :іа шши грѣхи. 
Bon. та купсдь, въ которой вѣрующій омывается отъ грѣховъ 
кровію Христовою; здѣсь ты получилъ сію одежду невишіости, 
которую потребуетъ огь тебя Христосъ въ деыь второго Сво- 
его припіествія па землю. Вотъ ісішга, заключаюіцая въ себѣ 
глаголы живота вѣчнаго; она для злыхъ людей ужасна, но 
для добрыхъ и кающихся грѣшишсовъ весьма утѣшительпа. 
Посмотри на гробпицы твоихъ иредковъ: еще нѣсколько вре- 
мени, и мы къ иимъ лриложимся; все прочее умерло для иихъ; 
осталась съ ниші одна только добродѣтелъ и отечественпыя 
дѣянія. Подражай имъ и, ежеди возможно, превзойди ихъ,



когда хочешь блистать не только именемъ ихъ, но и соб- 
ственішми заслугами я достоийствами"1). Такому-то свѣтлому 
и привлекательноиу идеалу христіанскаго воспитанія пропо- 
вѣдиикъ противопоставляетъ высказанный какимъ-то ,о;нимъ 
философонъ“ -) (въ формѣ возраженія) ложпый педагогиче- 
скій взглядъ, сущношь которпо сеодиласъ къ отрицанію ра- 
зумности и цѣлееообразноши аристгапскагоуоспитанія, на- 
чииаегиагося сь внушенія и  сообщенія дѣтямъ нравственныхъ 
правилъ и высокихъ понятій ,о Гохѣ, котпорыхъ дѣти янобы 
нв моіутъ правильно восприиять и понять. Чтобы опровер- 
нуть этотъ ложпый педагогическш взглядъ. лроіювѣдпикъ ссы- 
лается па опытныя наблюденія иадъ дѣтьмп, ясно свндѣтель- 
ствующія о способности дѣтей къ воспріятію и нонимаиію 
внушаемыхъ имъ нравственныхъ лравилъ и высокихъ рели- 
гіозныхъ поиятій. „Вседневный опыпъ, говоритъ онъ, доказы- 
ваетъ въ дѣтяхъ такую ириыѣчательность, что иотребна край- 
б я я  осторожность въ отношеніи къ нимъ. Они съ невѣроят- 
воіо вішмательностью разсыатриваютъ. выелугаиваюп. все и 
часто безошибочио, пежсли какъ думаютъ о пихъ. Пусть сдѣ- 
лаютъ опытъ иреиодать имъ краткіе. но часто повторяемые 
уроки страха Божія и любви ісъ добродѣтели, и удостовѣрятся 
въ сей истипѣ. Одипъ законоучитель воиросилъ отрока: гдѣ 
Богъ иаходится?—Дамъ я вамъ отвѣтъ на сіе— отозвался ему 
учепикъ,— когда вы миѣ скажете: гдѣ нѣтъ Бога?—Ііакого 
добра не можно ожидать отъ дѣтей, съ которыми нехірестанио 
раяглагольствуетъ το о гнусности порока, το о красотѣ добро- 
дѣтели, о святости религіи, о нравдѣ и судѣ Боя;ьсмъь? За- 
мѣтьте, что дѣтство есть растеніе, иа всѣ стороны гибкие, и 
что ссй возрастъ заимствусть и мысли и склонности отъ всого, 
что окружаетъ его. Слѣдовательно, какое впечатлѣиіе должны

1) 2, 1 7 1 - Ш .
3) Нельзя гБаэать съ тояносгію, кого Ѳѳофилаатъ разумѣдъ подт. одіпш* 

фыософомг. Поиидииому, онъ разуиѣлъ Руссо, аоторыЙ къ своей „теорі· вос* 
питаніл“ лропивЬдывалъ иривципъ ііѳобходииостн откдяяыванія сообщевія дѣтлмъ 
высовнхъ рмигіозіт-нравственпыхъ понятій па поздлюв) нору юпошееанго воз~ 
раста, хотя изъ д&лыіѣйш&го раекріітія проповѣдникош» укаваинаго іожпаго 
ледагогнческаго взгдяда это наіие іірсдппюжоніе вавъ бы не оправдываетсл.

Архіепископъ Ѳеофилакгь Русаиовъ 591



въ нихъ производить наставлеііія. поддерживаемыя нрииѣроыъ, 
слова,— дѣлами, любовь—страхомъ“? 1).

Но указанный ложный философскій взглядъ на воспитаніе 
имѣлъ въ глазахъ проповѣдника тѣмъ болѣе важпое значе- 
ніе, что онъ даае пшроко примѣнялся современникама на 
практикѣ, й яменно въ формѣ предпочтенія современниками 
образованія и науки-релягіозно-нравственному воспитанію, ко- 
торое откдадывалось на болѣе поздпюю пору дѣтскаго раз- 
витія. яВошло и о ч т е  въ обыкновеніе, говоритъ Ѳеофилактъ, 
сперва изощрять память дѣтей изученіемъ языковъ, украшать 
разуиъ науками, и потомъ уже исправлять т ъ  правы п сердца“. 
Несостоятелыюсть такой, уже вошедшей въ практику совре- 
ыенниковъ, тсоріи воспнтанія проповѣдпикъ доказываетъ слѣ- 
дующими, подробно раскрытыми, четырьмя основными поло- 
женіями: 1) лучше имѣть дѣло съ слабыдіъ и послушпымъ, 
чѣмъ съ силышмъ и упориыыъ, а потоиу п правоученіе го- 
раздо усиѣшнѣе можетъ воздѣйствовать па сердца, еще не- 
заражсиныя ликакими несчастными навыками, чѣнъ на сердца, 
нѣкоторымъ образомъ уже ознакомившіяея со страстяын, 2) 
пельзя сдѣлаться истинно-великиаіъ толысо при помощи осно- 
вателыіаго п образоваішаго ума, безъ добраго сердца и пра- 
вотьг души („для себя п для другихъ иолезпѣе быть посред- 
ствшшо иросвѣщеішу и даже исвѣждою, но съ добршіъ серд- 
цемъ, нежели блистать дарованіями со вредомъ другихъ и соб- 
ствешіою нагубою“), 3) „осли часто бываета, что сазіьтя луч- 
т ія  сѣмеиа нриродм и восиитаиія хгодавляются пороками 
юпогги, пе предохрапяя человѣка отъ онасностей молодости, 
то всего менѣе можно ожидать добраго исправленія отъ того, 
кто и въ дѣтствѣ илѣлъ сердце отверзто ішечатлѣніямъ всего 
закопоирестушіаго“,— и наконецъ 4) дѣти, происходящія отъ 
порочішхъ и бозславпыхъ родителей, весъма рѣдко пе ііолу- 
чаюгъ отъ нихъ всей иаслѣдствеішой порчи, а нотому, если 
предоставить такихъ дѣтей съ псрвыхъ лѣтъ ихъ жизни са- 
ыимъ себѣ или тѣмъ же лорочлимъ родителямъ, то, конечно, 
нельзя ожидать о?ъ ігихъ пичего другого, кромѣ нороковъ и 
разврата *).

’) 2, 1 7 3 -1 7 4 . η  2, 1 7 4 -1 7 8 .
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Въ другой своей проповѣди Ѳеофилактъ подвергь обличи- 
тельной критикѣ педагогическую теорію крайняго матеріали- 
стическаго направленія, бывшую мооной въ  практшсѣ со- 
вреиеннаго пустого общества. ЛІосмотрите, говоритъ объ 
слушателямъ, на вѣтреннуго молодость: едва толысо откроетъ 
свои глаза, едва только начветъ ходить безъ номочей; то и 
иеребѣгаетъ отъ отного призрака къ другому, подобно мотыльку, 
который, прельщаась иаружностію, ни на одномъ прелметѣ 
не останавливается, и ваконецъ жалостпо погибаетъ. Что прц- 
чиною такого песчастія? Ничто болыпе. какъ модное $оспи- 
танге. которое не имѣетъ никакого образца доыашней надоб- 
ности, ннкакого примѣра благочестія. Родители. дабы вьшграть 
время иа свон суетности, ввѣряютъ дѣтей „паемникамъ- 
коихъ собственная полыа требуетъ не столько образоватв, 
сколько потворствовать своимъ питомдамъ. Каково начало, 
таково нродолжепіе и копоцъ: лавыкъ къ игрѣ п охотѣ; злыя 
бесѣды, гдѣ ничего не говорится, что должно говорить, и гдѣ 
говорятъ все, что надлежптъ умалчивать; балы, развлеченіе, 
зиакомства. удовлетвореиіе жианеіпшмъ потребностяиъ— вотъ 
крѵгъ, въ коемъ обращаюгся дѣялія взрослаго человѣка. Время 
течетъ подобно быстрой рѣкѣ; папосдідокъ пасмурная старость 
иастуиаетъ, а яа иею и смерть. кои очеиь не благопріятствуютъ 
ироводившимъ жизнь свою въ жібвеніи Бога и безъ пріуго- 
товлеиія къ вѣчности“ (1, 49— 50 стр.).

И;іъ другихъ иравствеішо-соціалышхъ вопросовъ, занимав- 
тихъ уиы образованлыхъ русскихъ людсй врсмеия Оеофилакта 
и стоявішіхъ также въ связи съ корешіымъ вопросомъ о счастьи, 
шл должііы отмѣтить вопрось оСѣ общественномъ и лолити- 
ческомъ устройштъ.

Философія XVII и XVIII в. в , въ своемъ стремлеиіи ітайти 
для человѣчества истишше нути къ водворенію счастья иа

]) Подъ „иаомішкимн“ проиовѣдникъ ра;іум1н,тъ) ичішидно, иахлынувпіихъ къ 
яамъ съ Заи&да иностра*нцввъ, ио пренмуіцеству фринцузовъ— гувсриеровъ н 
ѵчнтелей, воторне съ раслростертыии объятіямв првнимались ко то вреыя во 
псѣхъ свѣтсквхъ донахъ я  садопахг н которые въ бодыпинсівѣ случасиъ всо 
воспят&міѳ и образовашс своихь іштонценъ ограничнвалн внработаой въ инхг 
вігіішіілго лосьа, обучеиіеиъ вхъ изящной фрвн. р+чн, виушепіемъ ниъ ыатеріал. 
ыар&ли и эпявуробсв. взгляда ва жнзпь.
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землѣ, въ лицѣ многихъ своихъ представителей пришла къ 
весыіа крайнимъ выводамъ. Она признала причиною всѣхъ 
несчастій человѣчества. существующее обществепаое п доля- 
тическое устройство, при которомъ якобы имѣютъ мѣсто и 
господство иривилегированныхъ классовъ, и злоупотребленія 
верховаыхъ властей, и неравномѣрное распредѣленіе кежду 
людьми правъ собственностя и власти, и лреобладаніе госу- 
дарствснныхъ подитическихъ интересовъ съ десдотическимь 
подавленіемъ частныхъ, личиыхъ идтересовъ, и т. п. Отсюда, 
въ видахъ водворепія общаго для всего человѣчества счастія, 
она отвергла всѣ существовавшіе дотолѣ устои обществендой 
н долитической жизни, и взамѣвъ ихъ предложила нопыя сд- 
стемы человѣческихъ отношеній, новыя формулы государствен- 
ной жизни, въ осиовѣ которыхъ по иреимуществу лежалъ 
косхоиолитическій нринципъ равдоправности д личной свободы 
всѣхъ людей, безъ различія ихъ національности, лроисхожде- 
нія, имущесгвепныхъ правъ и т. п. Особенно рѣзко философія 
отнеслась къ сисгемѣ соціальныхъ и граждапскихъ отношепій, 
имѣющей мѣсто въ монархическомъ государствѣ. Она рѣши- 
тельно отвергла божественное происхождеиіе царской власти, 
лркзпавъ установлепіе ея дѣломъ рукъ человѣческихъ, якобы 
реяультатомъ взанмнаго договора людей между собою, въ ос- 
довѣ которап» лежало лсегда эгонстичесісое желапіе каждаго 
нзъ участігшсовъ договора, путсмъ добровольнаго иодчиденія 
избраниой всѣми власти и такого же соблюдеііія общихъ ин- 
т е р т т ъ , обездечить свою личпую пользу, свші личные идте- 
ріхы. Огваргнудъ монархическій образъ правленія, философія 
въ лидѣ оддихъ свояхъ иредставителей (Вольтеръ) воспѣвала 

• восторжснные гиміга въ честь древішхъ республиканскихъ 
учрсжденій Греціи и Рима, въ лицѣ другихъ (Руссо) восхва- 
ляла, какъ идеалъ обществеиыаго устройства. первобытное 
дикое состояніе людей и т. п. Такія заііадиыя соціальдо-по- 
лдтическія теддепціи лрошгали и ісъ иамъ* въ Россію вмѣстѣ 
съ разішми философскими сочиненіями, произведя въ яѣкото- 
рой части дашего общества описшасмаго времепи сильное 
брожепіе умовъ. Почти все наше иителлигентпое образоваиное 
общество стало увлекаться, хотя далеко не въ такой силыіой
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степенн, какъ это было замѣтно па Западѣ, космополігтиче- 
скнми и республиканскими идеями Вольтера, Руссо и др. за- 
падныхъ философовъ*). Характерпымъ доказательствомъ этому 
служитъ слѣдующій разсказъ современника той эпохи H. Н. 
Муравьева (см. «Pye. Архивъ“ 1885 г. 3 кп. 12— 27 стр.). 
„Какъ водится, лишетъ опъ, въ молодыя лѣга мы судилн о 
миогомъ, и я, не ставя преграды воображенію своему, возбуж- 
денному чтенісмъ „Contrat social“ Руссо, хыслепио начерты- 
валъ себѣ всякія предположенія въ будущемъ. Думалъ п вы- 
думалъ слѣдугсщее: удалиться чрезъ пять лѣтъ на какой-лзбо 
островъ, васелеппый дпкими, взятъ-съ собою надежныхъ то- 
варищей, обрааовать жителей острова н составить повую рес- 
публику. Былп составлеіш новке законы для будущей рес- 
публпки, бши учреждены еобранія для взаимиыхъ разсужде- 
ній, было рѣтено даже, въ какѵю одежду должіш одѣваться 
будущіс члепы республики... ио настуішвтій вскорѣ походъ 
1812 г. рамбилъ всѣ этп юпошескія мечты“.

Ѳеофилактъ, хорошо вообще знакомый съ иителлигептпымъ 
нетербургскипъ обществомъ, коиечио, ие могъ ие шіѣтить 
подобішхъ увлечеиій соціально-полигически.чи теидеидіями за- 
падныхъ фклософовъ. И вотъ, желая налравить умы своихъ 
либералыіыхъ соврсмсшіиковъ на луть истииы, онъ лъ  своихъ 
пропоиѣдяхъ часто касался иравствеиио-соціалышхъ и поли- 
тическихъ вопросовъ: онъ то прямо опровергалъ тѣ или шшя 
ложішя западно-соціально-политическія теорін, то подробно 
раскрывалъ въ виду тѣхъ жс тендепцій положительный взглядъ 
иа даииые содіалт.ио-политическіе вопрош. ІІричемъ оиъ 
ясио зъявилъ себя противникомъ реепубликапокой форлш арав- 
лепія, со всѣми ея осиовішми иринципаш. Опъ лрямо наир., 
опровсргалъ кореішой прииципъ защнтпиковъ республикаіі- 
скихъ учрежденій древпсй Греціи и Рима— yqnmmm рпьен- 
стѳа политтескто и ежестоеннаю, разсужоая такъ: „За пѣ- 
сколысо тысячь лѣть говорили, что справедливость есть душа 
пародлаго благодинствія; а справедливости осиованіемъ слу- 
житъ равенство. Ликургь возстановленіе устройства ѵь Сиа- 
ртѣ началъ съ того, чтобъ всѣхъ граждаиъ уровнять между

!) „Исг. руе. словесности“ U. Порфирьева. 2 ч. 3 отд. 9 —12; сгр. 1891 г.
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собою, для чего я раздѣлимъ имъ всѣмъ помѣстья на равные 
удѣлы; но ияѣлъ онъ огорченіе самъ быть очевидцемъ раз- 
строики сего законоположенія. Отъ дѣтей послѣдовалъ новый 
раздѣлъ земель; перавенство снова усиливалось помѣрѣ размно- 
женія каждаго семейства и поколѣнія. Желая -предовратить 
сіи неудобства, впадали въ гортія нелѣиости. Въ Лакедемонѣ 
былъ изданъ законъ, который право наслѣдственное присвоялъ 
одноігу только пзъ дѣтей, слѣдовательно яадлежало также 
опредѣлить число народа, а за симь по примѣру Плахона, 
который никакъ не ыогь согласить богатыхъ подѣлиться съ 
убогями, иадлежало или душить дѣхей, рождающихся сверхх 
предположешіаго ународованія, или молодыхъ людей за изли- 
шествомъ изгонять изъ отечества въ то время, когда они уже 
пришли въ состояпіе быть ему дѣйствителыіыми слугами... 
Такое равенство было предлагаемо и въ Римѣ; но и одно 
предложеніе онаго никогда почти не оканчпвалось безъ кро- 
вопролитія. Крояѣ двухъ знаменитыхъ Гракховъ, сіе стоило 
жизни нногимъ другимъ римлянамъ.“ Заключая оироверженіе 
принцнпа иодитичесісаго равенства, проповѣдникъ говоритъ: 
„подъ предлогомъ равепства хпщсніе, грабежъ всемѣстно рас- 
распрострутъ цѣии прятѣсиенія.“ Точно также онъ не сим- 
натіііяфуетъ іг философу XVII в. Ѳомѣ Гоббесу, который въ 
своихъ иагубннхъ сочинсніяхъ проновѣдывалъ лрипцияъ ра- 
венства сетественнаю. „Оиъ (т. е. Гоббесъ), говоритъ лро- 
цовѣдпшсъ, сялидся доказать, что всѣ лходи имѣютъ одинаковое 
ираво тх все; что нѣтъ иикакой закоішой собствешіости и 
иѣтъ шпего въ ириродѣ ни праведпаго, ни закопопрестун- 
наго. Слѣдователыіо, когда сильный тѣснитъ слабаго, то оиъ 
подьзуется превосходсхвомъ силъ своихъ ио примѣру лютаго 
звѣря, терзающаго немоідное, но нужиое для его продоволь- 
ствія, животное“!!! Проповѣдникъ есля и стоитъ за равенсхво, 
то только за праветвенпое, не исключающее пи различія власти 
и зависимости, іш различія богатства и бѣдности, и т. п. „Вохъ 
равенство, ісоторое одио ыожно проиовѣдывать, ііе страшась 
ужасовъ безначалія: равелство нравственное! Одпи въ госу- 
дарствѣ ловелѣваюхъ, другіе должны ловиповаться; но Церковь 
Хрисхова научастъ, что всѣхъ состояній люди суть въ рав-

596 Вѣра и Разуыъ



А рхіепискоиъ Ѳеофилактъ Р усан овъ  597

номъ достоинствѣ предъ Богомъ; О нъ не взираетъ  ни и а  бо- 
гатство, н и  н а  могущество, іш  и а  ученость, но н а  однегхъ 
кроткихъ, добрыхъ и  трепещ ущ ихъ словесъ Е го “ 1).

В ъ другомъ мѣстѣ проповѣдникъ лрямо раскры ваетъ  иесо- 
стояте.гъностъ респу^ликанской демократ ической формы прав- 
ленія. „Основываясь, говоритъ онъ , н а  точномъ значен іи  слова 
„народодержавіе“, сей образъ правлен ія  никогда не сущ ество- 
валъ  и сущ ествовать н е  можетъ. Ибо противно и естествен- 
ному порядку н здравому смыслу, чтобъ большее число людей 
правило, а  меньшее повиповалось. Е ж ели ж е власть д р авя- 
тельства будетъ въ  рукахъ у всего варода, то или прави- 
тельство останется безъ правительства, или оно нож стъ быть 
дѣйствительно въ иародѣ, сосіавлеіш олъ  пзъ  однихъ только 
святы хъ, a  ue изъ людей“ г).

Впрочемъ, проповѣдникъ н е  столысо опровергаетъ лож ны я 
соціально-лолитическія телденцін , сколько защ лщ аетъ  мопар- 
хическое правдсиіе, подробно и шнроко раскры вая положи- 
тельпый взглядъ н а  всѣ фуикціи и оргаиизацію  этого правле- 
н ія . О иъ защ ищ аетъ пеобходимость и божествеппый автори- 
тетъ  царской власти; старается  возбудить въ  современиикахъ 
любовь къ престолу и отечеству, побудить и хъ  къ  подавлепію  
эгоизма ревлостпымъ самоотверж епіемъ н а  пользу Ц ар я  и 
отечества, раскры ваетъ имъ подробно учепіе объ истш ш ы хъ 
взаимныхъ отнош еліяхъ между властями и  подчинеішыми, a  
таісже и объ истишшхч» частны хъ о т н о те п ія х ъ  между людьми 
и т. п.

Для доказательства иеобходимости царской власти проко- 
вѣдиикъ прибѣгаетъ, во-1-хъ, къ евидѣтельству миоговѣісоваго 
историческаго оны та, гласяіцаго, что съ умножеиіемъ людей, 
д ар ск ая  власть щ ж зи аи а  иеобходимою во всѣхъ вѣ кахъ , во 
всѣхъ стран ахъ  и климатахъ, во 2 -хъ , къ указаи ію  н а  част- 
ный историческій нримѣръ израильтянъ, сознавш ихъ предъ 
Самуломъ необходимость избрать для ссбя ц ар я , какъ  это во- 
дилось у  другихъ народовъ,— въ 3-хъ , къ  ііаномипаіш о той 
истины , что безъ царской власти  не можетъ быть ни общей 
безонасности, ііи общаго и частнаго  добра. „Кто, говоритъ онъ,
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вникалъ въ страсти человѣческія, въ пародныя бѣдствія, про- 
ясходящія отъ бсзначалія.— кому извѣстна также невозмож- 
ность безъ высочайнтсй вдасти соединить всѣ воли частныхъ 
людсй. и направить ихъ къ одной и той л:е цѣли, къ всеобщему 
добрѵ. тотъ скоро сознается. что и водимые одною тодысо лич- 
лою пользою должны были возчувствовать съ одной только 
стороны нужду въ общежитіи, а съ другой—необходимость въ 
предержагцей власти, которой всяка душадолжна иовиноваться 
(Римл. 13, 1)" ').

На установдепіе царской власти Ѳоофилактъ смотритъ не 
ниаче. какъ на Божественпое. „Установленіе царской власти 
во Израили. говоритъ опъ, хотя послѣдовало отъ собствепнаго 
желанія лзраильтяиъ, которые изъ опыта узнади, сколь не вы- 
годпо спсюять подъ управленіемъ многихъ, а не одного вер- 
ховиаго повелителя; однакожъ должно признать сіе установ- 
леніе и Божественпымъ со стороны послѣдствій. Богъ чрезъ 
Самуида не тоісмо н-іъявидъ Свое святое иа то соизволеніе, 
no разтирилъ еще и предѣлы власти земной; освятивъ ее 
изліяніемъ даровъ Духа Святаго на Саѵла, тѣмъ-же Проро- 
комъ ігомазаішаго царствовати во Израили“ а). Отсюда Госу- 
дарь, „мало сішать, свящеішѣйшая особа, по и образъ Са- 
м от Божесгва на зеили‘ *), „намѣсткикъ Божій, требующій 
отъ иарода повиновеиія сго закоиамъ во югя его собственнаго 
новиновепія закоиамъ Царя царей* 4); „душа государства“ 5), 
„отоцъ народа“ *), и т. п.

Д акъ  въ царствѣ благодати „Христосъ есть глава всякому 
иачалу и власти; такъ и въ политическомъ мірѣ всѣ должио- 
стіше чиновпики и правительства заіімствуютъ силу и важ- 
иость свою отъ Государя“ 7). Послѣдній, хотя не имѣетъ на 
зехді судіи своего поведенія, должепъ всегда иомнить, что 
есть выпшій иадъ всѣми Судія, которому онъ должешь пѣ- 
когда отдать отчетъ наравнѣ съ слабѣйшимъ и послѣднимъ 
тъ  его поддапныхъ 8). Отсюда истииный „благочестивый“ Го-
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сударь, взирая на себя, какъ на человѣка и какъ на земное 
божество, всегда потщится облаго-подучить свыше ввѣренный 
ему пародъ *). Никакаа неиріягность со стороны яодчинеи- 
ныхъ пе долнша уменыпать еги ревішсти къ общему добру; 
есди опъ не заботится о другихъ. если страшатся угрозъ. еслн 
обижаехся здословіеяъ, огорчается неблагодарностію, ти недо- 
стоинъ сдѣлапной еиу довѣренпости; а еслн еще п во зло ее 
употребляетъ? повиневъ есхь вѣчному суду(Мо. 23. 29 стр. 2). 
Но, повиыуясь саяъ суду и законамъ Царя царей, Государь 
хребуехъ, чтобъ и народъ повітовался его законамъ, какъ на- 
мѣстника Божія. Всѣ граждаие должны безнрекисловно быть 
послушнымя водѣ „единаго и тогожде самодержца^ "). „Пре- 
слушапіе его воли соітровождается такимя же печалышми по- 
слѣдствіями, какъ и безначаліе. Огецъ для побѣждеиія упор- 
ства дѣтей, прнпужденъ бываетъ прнбѣптуть къ жестокндъ 
мѣрамъ: такъ н Государь, для укрощенія пепокорпыхъ упот- 
ребляетъ, ввѣрешіый ему Свыше мечъ власти“ 4). Въ особѣ 
государя заключается „все достоипство иарода, вся слава оте- 
чества, все благодспствіе гражданъ; отс.юда нужно чтить ее 
выше всего на землн, и любить ее бодьше, нежели отца, бодьше 
себя самого“; нужно всегда довольствоваться настоящииъ ярав- 
леніемъ и ие толысо чуждаться злыхъ уыысловъ, іш и ста- 
раты;я огкрывать ихъ, содѣйствовать разрутеііію ихъ δ). ІІод- 
дашше должны жертвовать государю ие толысо имуществомъ 
и трудами, но даже дѣтьми своими, собствешшю жизныо, когда 
онъ этого потребуетх отъ нихх; „вѣрноподданньгй и тогда 
обязанх повиноваться, когда бъ личность его иретериѣвала 
что-либо отъ несправедлпвости“, такъ какъ часть ие должиа 
роптать, когда дѣлается жертвою для спасенія цѣлаго 6). Ко- 
иечио, виды и предположепія государя ие всегда могутъ сов- 
падать сх мыслями его подданішхъ. такъ какъ олх занятъ „пе 
иѣкоторыми, но всѣни фамиліями, не нѣкоторыми, ио всѣми 
мѣстами. между тѣмъ какъ предположенія поддашшхъ бы- 
ваютъ и вссьыа ограничены, и часто и весьма обидніі для

Ч 1, 82 ст. 4) 2, 20«·
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друіихъ людей; недовольныхъ подданныхъ „можно уподобить 
тѣмъ частнымъ владѣльцамъ своихъ владѣній, которые жедаютъ, 
чтобъ Божіе міроправленіе ограничило себя прострапствомъ ихъ 
только зелгель, и чтобъ и дождь и теплоту писпосылало такъ, 
каі:ъ бы имъ хотѣлось" *). Вслѣдъ за монархомъ въ сферѣ 
гос)Дарственнаго управленія стоятъ всякаго рода началъства 
и чиновиыя власти, какъ посредники между народояъ я госу- 
даремъ, какъ орудія и исполнители дарской воли, которыя 
увотребляются ею для приведенія въ дѣйствіе разныхх благо- 
дѣтельаыхъ намѣреній. Всю силу свою и важность всѣ чипов- 
ники иолучаютъ отъ государя, какъ носящіе на себѣ яечать 
одобренія вли самой высочайшей власти илн высшаго прави- 
тельства, они являются свящепными особами въ глазахъ част- 
пыхъ людей, ііолучая права на всю должиую честь, уважепіе, 
повяновеніе ц довѣренность ісъ себѣ со стороны ларода. Всѣ 
горожаие безъ изъятія обязаны имъ повииоваться; „всѣ должпы 
предполагать въ пихъ оберегателей закона, повѣредиыхъ го- 
сударя, посредииковъ между обидящимъ и обиженнымъ, за- 
іциі лиховъ и даже совѣтниковъ“: „воинскому чииовпику должно 
білть ноелушно все, служащое подъ ввѣренными ему знаме- 
шми; гражданскому всѣ завлсяіціе і>тъ него судіи и судилища; 
ііастирю духшшому— всѣ наеомые въ дѣлахъ касающихся 
(*овѣс'пг, ц въ отпошепіи къ пользанъ душеішымъ, мшшстру 
тч-ь кнѣренішй ему дешіртамеигь; вообщо иѣтъ въ государ- 
пиѣ  должиости, к<гго)>ую можно бьгло бы исліолиять съ жела- 
імш.чх уніѣхомъ бс;;ъ иѣшгораго ярава на шжориость ввѣ- 
реішыхъ“ '). Подчипошше должим иомнить, что „согласиться 
уиравлять людьми есті. великая жергва“, такъ какъ въ дѣй- 
спшгелышсти они часто смогрятъ на государствешшхъ чи- 
шшішковъ толысо со сторопы выгодъ, сопряжешшхъ съ ихъ 
лѣетомъ u саішмъ, забывая о тяжести ихх трудовъ 3). Нельзя 
(‘.муцаіься слабостями ц дажс иесправедлявостыо своихъ на- 
чалыипсовъ; вх эшхъ случаяхъ нулшо дсржаться того пра- 
вила> какимх руководствовалась упояинаемая въ Еваіігеліи 
вдовица въ отпошеиіи къ иесправедливояу судіи, а именно

2, Ш7.
а) 2, 73. .і)  2, 123 и 108 стр.
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нужно умолять таковыхъ судей и началышковъ, взять терпѣ- 
ніе, въ удобпые случаи повторить имъ свои иужды, потребо- 
вать отъ нихъ закоішаго себѣ удовлетворенія н большс ішче- 
го; нельзя требовать. чтобы государствепный человѣкъ былъ 
всегда вѣжлнвъ u почтителепъ, какъ взыскивается съ частныхъ 
людей 1). Но, получая отъ высочайшей власти всю важность 
иолнояочій и иравъ иа повиновепіе и довѣренность къ себѣ 
народа, чиновники тѣмъ саыымъ принамаютъ на себя свя- 
щеиное обязательство оііравдать оказанную имъ довѣренность. 
„Не обязанц лп начальствующіе жертвовать общему добру, 
когда клятвенпо обѣщаются ие щадить нп покоя, ни живота 
своего, ежелп должиость того встребуетъ отъ нихъ? Чѣмъ кто 
болыде отличенъ царскпмъ благоволепіемъ. тѣііъ безпорочиѣе 
должіш быть его нравы; чѣмъ больте довѣренности, тѣмъ 
болыис нмѣть надобпо осторожности и праводумія въ употреб- 
леиіи дапной власти; чѣмъ гажнѣе поручеиы дѣла, тѣмъ трудо- 
любнвѣе обязанъ бідтъ чиновишсъ“ “). „Жить и труднться для 
народа и отечества естт, шзрвѣйшая обязаішость чішовниаовъ. 
Призваішме быть истолкоиателяші закона, исиоліштеляхш ира- 
восѵдія, оберегатсля.ѵи собственности каждаго, распредѣлите- 
лями чести, самой жи^іш своихъ сограждааъ пикогда не до.гжньі 
упускать той овлтои исмипы, что не отечество—чинов- 
никамъ, no чгтовпики отечесшву служитъ обязаны, что не 
мѣста властелитмъ, а властелины мѣстамѵ даютен* 3). 
„Чшіошіикъ долженъ быть чуждъ для самаго себя и всѣмъ 
жертвовать обяиаішостямъ своей лрисяги, иредиочитать ихъ 
не тоісмо своимъ увеселсніямъ, и<> и иолезиѣйшимъ заиятіяліъ, 
ожели только сіи іірешітствуютъ исиолиснію обязаішостей 
званія“ 4). Вообще посторошіія заиятія составляютъ одиу инъ 
ііс маловажішхт» причинъ всякихъ упуіценій но службѣ. „Вь 
самомъ дѣлѣ, какой быть точпости въ судіи, когда оиъ, вмѣето 
разбцрательства обѣихъ тяжущихся сторонъ, будетъгонягься за 
славшо стихотворца, идн еще сочипителя ромапическихъ по- 
вѣстей? Каиой быть въ духовиохъ настырѣ ревиости оііасепіи 
ввѣрешіаго сму стада Христова, когда всего себя погруішлъ

*) 2, № .  2, 7R. 70.
-*) 3, 77. 4} 2, 70.
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въ мірскую ученость? Какой быть храбрости и искусству вх 
лолководцѣ, когда умъ его, по прииѣру алхимиковь, обращаетса 
около одвихъ броженій, осадокъ, и прочихх дѣйствій, нриво- 
дящнхъ естество въ движеніе, и грубѣйшія части отдѣлякъ 
щихъ отъ товчайшихъУ *).

Какой дрошлшлеішости въ торговлѣ? когда купечество, вмѣсто 
расчетовъ прибавка, будетъ упражнено выкладкаыи матема- 
тики, разсматриваиіемъ звѣздъѴ и такъ далѣе“ -)... Но если 
даже нолезнѣйшія посторопнія занятія предосудительны для 
чиновника, коль скоро онп іш діогутъ быть соглашены съ 
долзшостію, то что ужс сказать объ увеселепіяхъ и забавахъ? 
Если чиновнииъ будетъ развлекаться забавами, то какой лользы 
отъ него иогутъ ожидать государь, отечество и граждане? 
гМожехх ля хвалиться исправностію въ своей доляшости такой 
чиновникг, для котораю тра> или охота сдѣлалисъ вседнев- 
пымъ упражненіемъ? Мооюешъ ли быть соѣдущг въ дѣлсш^ 
кто т я  утра до вечера запятъ безполезными посн.щеніями, 
убивающими толъко времп, и другимъ трудиться лрепятствую- 
щими? или самъ скучая обращаться съ собою п съ дѣлами, 
требующими его ])ѣшешя, весь деиь щкжодитъ въ переѣздахъ 
изъ дому пъ домг"? ;') Многіе чшюшіики, „довольствуясь пыш- 
ііымк титулами, к<ш, ш> мнѣнію ихъ, должиы замѣпять всѣ 
ирииадлежішети «бществеіпіаго чсловѣка, заиимаются только 
преимуіцеггвами своимн, а не заслугами, ие трудами. Таковые 
всегда быізакпъ согласны съ миѣніемъ другихъ или иотому, 
что сами личего ис спосибиы иримыелить отъ себя, пли по 
ііричниѣ певнимахслыюсти къ общему добру. ІІроизпосятз

1) Здісь ироиовкдникъ нлиѣк&еть ua фаитаетнческія бредни, заиистпонапныл 
иѣяиіорыли аго совромеаиикаии у средпевікоиыхъ мнсти&овт·, отпосптедыю ііакр. 
виадіожидоги открить филоеофскШ камекь, опредѣлнть ио звѣэдішъ сулібу чело· 
βΊϊκλ и т. ц, Извѣстно, »ааіір., что Лоиухпігь п другіе чдепы ІІовиковскаго об- 
іцргтда того вримени, кроиЬ вр&встшшиыхъ теидиішіи, въ кою рцхъ заключа- 
лась глапная сила u зисдуга м&совства, устремллліі свою лмбознаіблыіость на 
прнроду, желая иыпытать ниь цислѣдней два чудеслихъ откровеиіл: универсаль- 
поо лекарстпо л фнлософекій каиснь, носредствоыъ котораго можпо было обра· 
титі» вгѣ мстадлы въ золото („Исторія рус. слоиесностн и др. в iiooofi“ А. Га· 
лахова, т. I  отд. 2-й, 815 стр. иад. 18ÖO г.). Ософилактъ, владЬл свЬтлцлг уиоиі, 
Еоиечио, пс могг сочупствовать лодобнимь бредюімт,. Онъ сиотрѣдъ иа οβιΐζκ 
npjjuuuß глизаил н uc иоиалъ ташістлсііиаго смідсла тамъ, гдѣ его вовсе иѣтъ.

*) 2, 76—77. η  ‘2, 78.
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npuiooops на удачу, чтобз скоргье, κακδ гооорится. сбмиь 
Ci d/ыо; пос/письшкш* аногда такое опрсд/ыіеніе, ш пс-  
рое гіли законнаго владѣльт лиитетб праог собствепности 
или певинпаго осуждаетб на лишеніе добраю гіменк. или ещо 
жизниа 1). М ежду тѣмъ песомнѣнно, что тсз'діи неправедпые, 
чиновнкки невнцмательные къ  свопііъ обязанпостямъ, власте- 
дины обезпеченые и предъ Богомъ и Гоеударемъ гораздо вп- 
новнѣе того. чъю иесправеддивость, праздность, или злодѣй- 
ство прикрываю тъ; потому что не довольно т г ъ  имѣть добро- 
дѣтели человѣка частнаго, но доляшы ещ е пскоренять въ  дру- 
гихъ  пороки и иаказы вать порочпы хъ“ -). гВ-чѣсто того, чтобы 
чѵжими глазамн глядѣть н а  все, нѣть для п ачалы ш ка такого 
дѣла. которое пе заслуж ивало бы его собственнаго разсмот- 
р ѣ н ія , н ѣ тъ  бумагн, которую не подписывагь безъ прочтепія 
могъ бы онъ считать за излиш нее или за  тягость себѣ. В ъ  
п р о ттш о м ъ  случаѣ ш ъ  повелѣваю щ аго онъ  дѣлается только 
исполнителемъ воли подручныхъ ему, кои, пользуясь или сла- 
бостію дарованій его, или разсѣянпостію  ж пзіш , бываю тъ не 
инос что, какъ  насмиики, въ глазахъ  коихъ иѣтъ  пичего свя- 
того, ісромѣ корысти. Вотъ сколь и предосудителыш и опасио 
имѣть ϋδ внду одни только оыіоды чинова и  мѣстз и не со- 
отоѣтшооаатъ той цѣли^ для которой чипы и мѣста да- 
ютсяи :ί). И сти ш ш й  и честны й чииовіш къ свящ еннымъ дол- 
гомъ поставляетъ общее добро лредпочитать всему на свѣтѣ* 
„ІІриближ атъ ли его ко ігрестолу? CkojуЫ  могутъ лнш ить era 
ж изни, исжели ш влсчь изъ него тайиу Ц ареву. В ручатъ-лк  
ему вѣсы правосудія? онъ склоияетъ ихх , примѣняясь не къ 
лицу, no  къ  дѣйствію  судиыыхъ. В елятъ  ли ему открышіть до- 
стоипства, и поставлять ихъ п а  своихт. мѣстахъ? скорѣе за- 
служ итъ его одобреніе грубый, но честпы хъ правилъ чсловѣкъ, 
неж ели ласкатель, коего всѣ  дарован ія  состоятъ въ  нодлой 
угодлнвогги. В озлож атъ-ли н а  него пасты рекое и учительское 
звапіе? оиъ, дѣйствуя на ввѣрепную  ему паству словомъ и 
примѣромъ ж птія, самъ молится и пасомыхъ поучаетъ молиться 
8а Ц ар я , и за вся , иже во власти суть (1 Тим. 2 , 1). Н ако-



недъ употребятъ ли его на оборону отечества? здѣсь-то можно 
увидѣть его въ полномъ величествѣ. Съ какимъ искусствомъ 
соединяетъ онъ въ себѣ доблести воияственнаго духа съ даль- 
новидпостію полиіика н человѣколюбіемъ христіанина! Какая 
неустрашимость въ опасностяхъ н мѣрность по одолѣніп суяо- 
стата“! (2 /1 1 0 — 111).

Таковъ идеалъ монархическаго направленія, во всѣхъ его 
разнообразныхъ функціяхъ, раскрываемой Ѳеофилагстомъ въ 
проповѣдяхъ въ виду увлеченія современпиковъ республикан- 
скика тенденціями. Какъ ыы люжемъ видѣть, онъ вполнѣ вѣ- 
рно и основатедьно постигъ всѣ лотребности государствсниаго 
органнзма, отмѣтивъ со всею точпостью даже частнѣйшія era 
функціи, такъ что взгляды оратора по данному вопросу прямо 
ііогугъ быть рекомендуемы для совремешюй гражданской этики. 
Вмѣсчѣ съ тѣмъ нельзя не замѣтить, что ораторъ при хара- 
ктернстикѣ должностішхъ лицъ часто иаіѣетъ въ впду совре- 
«ешіый ему чииовный міръ со всѣми его слабостями. Когда 
оп*ь говоритъ объ отрицательныхъ и пежелательныхъ каче- 
ствахъ чииовничества, такъ и видно, что онъ имѣетъ въ виду 
живыхъ, совремеішыхъ ему чішовликовъ въ такихъ же чер- 
тахъ, въ какихт>, лалр., представіілъ ихъ въ своей комедія: 
„Горе o n  ума“ Грибоѣдовъ.

Такую ;ке мѣткую характсристику совремешшковъ Ѳеофн- 
лавта мы шіходимъ въ тЬхъ его проиовѣдяхъ, гдѣ опъ каса- 
еш я  частпыхь соцгальпшъ взаимньая отпошепій. Сюда от- 
ногятся, паир., слово па уловсніе ііогъ (2, 137— 151), сл. 
въ лодѣлю иравославія (1, 95— 101),— сл. иа денъ рожденія 
Великой к іія г и н и  Марін Ѳеодоровны (2, 228— 235),— (отча- 
стн) сл. т  день св. ІІятидесятницы (2, 181— 196), и (отча- 
сти) сл. иа день рождснія Цесаревича Велиісаго князя Кол- 
етантина Иавловича (2, 253—262). Обличая эгоизмъ своихъ 
соврвмснниковъ, Русаиовъ въ осиову взаиыпыхъ отпошсній 
члежшъ общества полагаетъ хрнстіапскій принципъ братолю- 
бія, шшімной терпішости, іхожертвовалія своими иптерссами 
въ лользу общаго блага. „Отъ чего происходитъ, вопрошаетъ 
олъ слушателей, что мы огорчаемся нехотѣніемъ другихъ 
сиоепѣшествовать паіпимъ пользамъ, между тѣмъ какъ сами
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ничего въ угодность ихъ не дѣлаемъ? Отъ сей несчасгной и 
обидной для ближняго мысли, что будто бы опъ во всемъ 
долженъ служить намъ, а мы ему нп въ чемъ; что опъ есть 
пичто въ отношеніи къ намъ, а мы все для пего. Столь-то 
трудно для самолюбія держаться въ предѣлахъ снраведдивости, 
которая требуетъ. чтобъ лы нспреыѣипо раздѣляли лежду со- 
бою тягость взаимиыхъ услугъ н одолжеяій“ а). Огъ этой, 
внушаемой справедливостію, обазанностн не освобождаютъ лю- 
дей ни отличныя дарованія разума, ни знаменитость породы, 
нпже превосходство еамыхъ добродѣтелей *). „Обуздаемъ нашу 
гордость, которая все приписыеаетъ ссбѣ. и всего мпитъ быть 
достойна: пстребимъ сія нелѣпыя эіыслп, что якоби виаемъ 
все, что только знать можно; вопрошаемъ чаще одыхъ. ко- 
торый гласитъ. что доброе къпамг друггіхъраспо.гожапіе почтгі 
нпаюлько не зависишъ отъ даровангй нашего ума\ будеікь раз- 
дѣлять съ бляжпими папшми добро п зло, отдадиігі. пмъ все 
должное, а самя пе нотребуемъ отъ няхъ шічего; однпмъ 
словомъ, иотщимся меньше любнть себя> п болыпс иасъ вов- 
любятъ, и уважатъ“ 2). Но иикто такъ пе склонеиъ къ уіін- 
чижснію другихъ, и пикто меиыпе ирава не нмѣетъ иа ирсд- 
почтепіе, какъ кичащіеся знатпостію рода кли богатствомъ. 
„ІІервыс терпѣшь ие могутъ низкаю происхожденія, и ско- 
рѣе соыасятсп рпдословіе a m  оыоодтпь изъ тпихъ-нибудь 
пелѣпыхъ и Стстудпыхъ басенъ, пежели бопустить, что они 
такіе же люди, ткь и прочіе презирасмые отг нихъ. ІІослѣд- 
иіе преимущества свои осповываютъ на огромномъ имѵщеггвѣ, 
забывая древпсс свое изреченіе, чго богачъ но большей чаоти 
дѣлается таковнмъ чрезъ утѣсиеиія другихъ, или бы ват» ііа- 
слѣдникомъ притѣснигеля... Хотя тѣхъ и другихъ самолюіів 
имѣетъ различные види, и различиою яищею питается: no оба 
сіи классы людей сосредоточиваются въ одномъ иуиктѣ, то 
есть, въ явномъ презрѣніи другихъ, даже до того, что гиу- 
шаются и  самымъ именемп человѣка, предостаоляя сіе пазва- 
ніе одной толъко черпи и рабамь... Онп присеояютъ себѣ 
исключипьелъное право no сооиш прихотямъ располагапѣ и

1) 2, 137— 188.
2) 2, 13!). 3) 1^2— 143.

Архіепископъ Ѳеофилактъ Рѵоановъ 605



606 Вѣра и Разумъ
, _  ^  · .  · . /  Ѵ--ѴІ W V V ' A /  ·» ■  “ ' . · ,  < \ / Ά Λ Λ ·  / ^ ν ' Λ - ' - Ν Λ Λ ^

услугами, и  здоровъемъ, и  жизнью, w честію сочелоѳѣковь. Oww 
»шобы чиновникъ остави.гъ свою слуэюбу, свой су- 

дейскій стулъ, < ш  училиіцную каѳедру, « «е толькобъ пред- 
еаряіъ* но даже уіадывам ихъжелангя. Оми требуютz, чтобъ 
художнпкъ отда скорѣе и лучгие исполняль изсъ порученія, 
между тѣмь какъ шьраждаютъ его всѣхъ медлеинѣе и хуже; 
чтобъ стихотворегьъ истощилъ все цеѣтное свое воображепіе 
на раскрагаеніе ихъ пороковъ и страствй; чтобъ всякой, какъ 
даішикъ, посвящалъ имъ нѣкоторую часть жизни своей“ *). 
Здѣсь мы певольно усматриваемъ вѣрное изображеніе типовъ 
пашей аристократической и помѣщичьей среды той эпохн, съ 
ея барскою снесью, съ ея кичливостію знатностію дворянскихъ 
родовъ, съ ея презрительнымъ отпошепіемъ къ крѣпостнымъ 
людязіъ, съ ея страстію кь мецеігатствѵ и т. п. Въ другой 
проповѣди Ѳеофилактъ основательио сбличаетп богатыхп, пре- 
зирвюімш біьдныхп. „Bu, обращается опъ къ богатьпіъ отъ 
лида Спасителя, должны страшиться вашего изобилія, ежели 
не участвуютъ въ пемъ убогіе: ири видѣ ихъ вы должпы 
всііомнить, что не природа отличаетъ васъ, но одиа только 
внѣтность: со стороны ума и сердца, можетъ быть, во шіо- 
гомъ оии лреимуществуютъ предъ вамв. Несчастіе не измѣ- 
няетъ сущноети человѣки; слѣдовательио, вы не имѣете права 
гнушаться нми; а оии неосноримое право имѣютъ ла ваши 
всиоможеиія,— особливо, когда нуждаются вх тіихъ, и умоля- 
ютъ васъ именемъ Самого Бога. Творішое валіи и недостой- 
нымъ добро ire есть добро іютсряаное“ *). Вообще лроповѣд- 
никъ старается иримирить на христіаиской почвѣ богатство и 
бѣдность, устаиовить между тіими взашшую терпимость. Если 
богатыо часто иесправеддиво поетупаютъ no отнотеиію къ бѣд- 
нымъ, онъ дѣлаетъ отъ лнца Спасителя слѣдугощее наставленіе: 
пІіе ю вориш  па что ѵіи домы, сги зсмли, сш огромные до- 
ходы? ьраведно или пеправсдно все это присвоено? По сге 
изтсмно, чшо ни то> ни другое оат не принадлежитъ. 
Дочему зн п ш 9 скоаъко cm домы вмѣщаютъ on себѣ лишен- 
ныхп ѳсятго пристинищ^? ІІочему знатъ, сколь сотенъ или  
тысячъ бѣдныхъ питастся отъ сихь земель? ІІочему знать, 

») 2, 143 — 144. *) 2, 127—128.
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name число несчасшныхъ поддерживается тайно избытнами 
сихь доходом? Ты ли одинп бѣденз? Богпчи суть-ли причи- 
ною твоея бѣдности? He происходитъ-ли опа отз тѳоей лѣ- 
ности? о ш  твоей рашочительности, отз распутства юно- 
сши? Осуждая порош боѵлчсй, для чего изз виду теряешъ 
пороки бѣдныхз? Ты ж-иуешъся на гордоспгь и непреступ- 
ностъ боіатыхз, а сіи негодуютъ на твою заоистливостъ и 
безсмыдство. Тебѣ опредѣлено нп позорищѣ сѳѣта предстпв- 
лятъ лицо просящаго. а ты дѣлаеіиъся наиымз. Чѣмз боль- 
ше получпешЪ) тѣмз болъше мнишъ имѣтъ право требоватъ... 
Никогда не веди щета съ Діагодѣгелями; будь больше благо- 
дарепъ, п меньше нуждаться будешь“ 2). Подобпая гке взаихі- 
пая тертімость должна быть, по убѣжденііо проповѣднпка, и 
въ отпошеніяхъ между добродѣше.гьпыми и  порочными. „Злые 
ненавидятъ добрыхъ, лотому что сіи служатъ имъ обличеніеиъ; 
но, къ сожалѣиію, и добрыс не рѣдко смотрятъ па злыхъ 
окомъ презрѣпія, и вмѣсто того, чтобы жалѣть о иихъ п мо- 
лить Вога о ихъ ислравлеиіи, добродѣтель свіио ограничиваютъ 
удалеиіемъ отъ нихъ, какъ-бы язвы какой, а иногда, ио при- 
мѣру апоотоловъ Іоанна и Іакова, взываютъ: Господи! да сіш- 
детъ огнь съ небесе и потребитъ ихъ“. Но „долгъ христіанина 
никогда не отчаяваться въ обращеніи своихъ собратій, изъ 
дурпого ихъ поведенія иявлекать себѣ пользу, и всѣ возмож- 
ныя средства употреблять къ вразумлеиію ихъ... Чтожъ нри- 
надлежитъ до лорочиыхъ, то собствениая иольза ихъ требуехъ 
уважать всякаго честнаго чсловѣка, искать іго крайаей мѣрѣ 
зиакомства съ нимъ; no крайней іиѣрѣ, желать уподобляться 
ему, когда еще одііо только желапіе ощущаютъ въ себѣ быть 
добрыми. Іігаженпа та страни, ѵ)ѣ пребывасш сгн внаимняя 
терпимосмь; блаженпы тѣ граждане, оз числѣ muxs пѣтз 
уподобляющихсп псамз, лтоишмз злослооіемз, кусающимъ зааи- 
спггЮу грызущимз иенавистію. Иіаэк-енпо. омл, ибо тамз благо- 
словеніе Ьожге, тамз яемноіі раіі. А  %<)ѣ пѣтз мира, тамз 
нѣтз и добра“ 7). Вообще проиовѣдиикъ толысо любовь и слу- 
жепіе общей цользѣ считасгъ истиннымъ условіемъ иормаль- 
ныхъ соціальныхъ отиошеній между людьми. „Назидать убо

» Г з 7 128—129. 2) 1, 99— 101.
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пользу ближнихъ, говоритъ онъ въ одной дроповѣди, есть 
добродѣтель столько же необходямая, сколько и рѣдкая! Аще 
языіси человѣческдми глаголю и ангельскиди; аще имамъ 
пророчество и вѣмъ тайвы вея п весь разумъ, любве же не 
иыамъ, ничтоже есмь.— Слогъ мой дышетъ впечатлѣніями, 
колмъ ничье сердце противиться не можетъ; но есть 
ли употреблаю его во зло для разсѣянія началъ невѣ- 
рія и независнмостл, для защищенія неправды,— ничтоже 
есмь. Разуліъ мой исчерлнудъ всю глублну таинствъ прдроды; 
чрезъ познапіе сердда человѣческаго имѣетъ великое въ свой 
вѣкъ вліяніе, п проницаетъ саігую мрачностъ будѵщаго; но 
есть ли упражненъ потаенпыми хлтростями, мрачныии вѣро- 
ломствами; злостію дещюннцаемою и обдуманною; естьлд за- 
ставляегъ ближияго стеттать иодъ тяжестыо соашѣній, и до- 
темняетъ ясиѣйшія истины; нлчтоже есиь. Безъ желанія быть 
подезиу людялъ, къ чему послужать самыя благія дѣла?“ :) 
и т. д. Нсльзя не замѣтить, что въ приведеішомъ сейчасъ 
мѣстѣ проповѣдпикъ имѣетъ въ виду своихъ совремеиниковъ. 
увдекавшихся крайпими тспдепдшш эпддклопедпстовъ.

Но въ долнодъ смнслѣ современішмъ слово Ѳеофдлакта яв- 
ляется въ тЬхъсдучаяхъ, гдѣ оио ирялю касается обтшвеппыхъ 
ѵ нолитичсскпхя событіі/, пмѣвтихъ мѣсто па Руси въ копцѣ 
X V I I I  в. и т пичалѣ ХІХ-го. И дѣйствительио, въ иемъ мы 
даходимв, иапрм самыя живгля и вполііѣ вѣрішя хараістеря- 
стики трехъ царствованій; Екатерини ІІ-й, Иавла І-го и 
Алексаігдра І-го, а равно и самой личности указашщхъ цар- 
ствеіі гшхъ особъ. Изъ пихъ историческій иитересъ имѣетъ 
характеристика имп. АлексанОра І-го.

II« представлеііію нашего проповѣдпика, пмп. Алексаидръ I — 
личность великая и замѣчателыіая съ самыхъ первыхъ дпей 
его жизни.

ІІроисходя, какъ сынъ Павла Пстровича, отъ дарской крови 
ІІстра І-го, „пезабвеннаго Отда Россіи и иеподражаемого за- 
конолателя,“—-„крови, столькожъ ирославлешюй ревностію вѣри, 
какъ и дрешюстію своего продсхождепія,—крови, изобилуіощей 
какъ покровителямд отечества, такъ и расдрострапителями вѣры

!) 2, 25І7



Христовой, словомъ— крови, безсмертные иамятники которой 
украшать будутъ исторіго не одной Россіи, но исторіи Деркви 
и всего человѣчества“,—Императоръ Александръ 1-й іголучилъ 
„благодаря попечепіямъ Великой н Благочестивѣйшей Госуда- 
рынп Екатерины ІІ-й мудрое н святое воспитаніеи. Екатерина 
ІІ-а „въ самой веснѣ жизпи Алексаидра І-го посѣяла въ его 
душѣ наслѣдственныя сѣмена благочестія и мудростн, содѣй- 
ствуя прозябенію ихъ своишь примѣромъ; Она заботилась о 
тоиъ. чтобы напечатлѣть въ Его молодомъ сердцѣ закопъ и 
страхъ Божій. чтобы иаучить Его самому преклонятьсл и 
трепетать предъ Судіию міра, прежде нежелп зшлліоны людей 
иачнутъ цреіслонятьса и трепетать у поднолгія Его престола* *); 
»пакоиецъ, чтобьт привесть въ созрѣиіе сѣмена, въ юномъ 
сердцѣ посѣянныя, она поручила воснитаніе Александра І-го 
татсииъ великимъ особамъ, имепа которілхъ славятся во всей 
Европѣ, а  въ Россіи во вѣки не забѵдутея -). Такое воспи- 
таиіе, въ соедиііеніи съ возвытешюстыо души Александра, 
было причипой особой предаииости сиіювъ Россіп къ моло- 
доиу Наслѣднику п желаніе впдѣть Его па престолѣ; „ше- 
ствіе Его всюду сопровождалось благословеиіями иарода и 
лестиьши ожиданіями“. 3) По во|всемъ иистшшомъ величіи 
Оаъ явился на престолѣ, когда изъ „почтптельиѣйтаго сына“ 
о ііъ  сталъ „ночтитолыіѣйшимъ Отцомъ Отечества“. Возлагая 
на себя корону, онъ чувствовалъ всю тягость ея и опасностл 
неограничеішей власти *); но Госнодь, ио молитвамъ Bee

il 1 ч. 8 2 - 8 3 .
a) I ,  83 стр, ІІроповЬдникъ здѣсь имѣоть въ виду зиамеиитихъ воепигателей- 

учптелоіі Ллекгандра I —Лагнрпа, весьма умііаго н образоианпаго чслоиѣкіі, ко- 
торому ирннадлічкигь честь разонтіл въ Лісксанлрѣ оспбсшіой любвн н унаже- 
нін кь Ч'М<>!<Ьчест»у; 2} графа Ннкола« Ипнпоинча Оалтыкова бшипаго ст. 1784 
г. воопатателимъ Алексапдра и огличавпіагосл добротою и глубоквмг ролнгіоз- 
иимъ чуиствоыт.,— 3) знаишштаго Палласса, преподаітіикаго Ллекгандру бота- 
ннсу,— 4) жшѣстпаго пнсатеіл, ыужа добра, Михиила ІІик. Муранмчіа, Г>) па- 
ставпипа иъ зааонѣ Вожіѳмъ п духоввякя, протоіерел Апдрол С&ыборск&го, н 
др. (свѣдѣаія ибъ зтяхъ лвцахъ мы заимствуемъ нзъ „Исторін дарствоваиія 
Алсксандра I “ Богдаиовнча т. I, 18G0 г. стр. 14— 10).

a) J, 83— 84.
*) Что Александръ, иозлагая ва  себя коропу, сиущалсл тяжостію самодер· 

жавной властн, ожндавшсй Кро,—объ зтомъ свндЬтсіьг.тиув>тг и неторики (см. 
„х ар а tTfcpHC. Ал«асандра 1-го“ праф. Ф. А .'Герповсваго/К іовъ, 1878 г. 11стр.).
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россійской державы, укрѣпилъ врученный Ему скнпетръ и 
явилъ Его достойнѣйпшмъ Государемъ“ г). яУже лервыя мп- 
нуты восшествія Его на престолъ удостовѣряютъ каждаго, что 
ради кроткаго правленія Онъ есть отецъ своего парода, ради 
любви къ порядку—почитатель достоинствъ и заслугъ, радн 
извѣстнаго праводушія—врагъ лжи и лристрастія, по благо- 
честію примѣръ иодражапія, a no склояности благотворитель 
— живой образъ Божества“ *). Какъ только онъ вступилъ яа 
престолъ, такъ „уже съ высоты онаго подалъ знакъ благоче- 
стію сими мирныии словссы: „Приближься къ моеиу престолу, 
уважь его, опъ низокъ безъ тебя; приближься со всѣми чту- 
щими н любящнмн тебя; заг^адимъ уста безвѣрію, обуздаемъ 
порокъ, ѵменьтимъ зло3 ). Первыя дѣйствія Его были нап- 
равлены къ возстаиовлешю ослабленнаго авторитета закона и 
правосудія. Закопъ сталъ въ Его царствованіе для нашего 
отечества главнымъ повелителемъ; *) тогда изданы мудрыя 
узаконенія для пресѣченія разныхъ злоуіхотреблеиій— одни 
для устраненія ыощиаго разврата и возстановлепія отъ уны- 
нія страждущей невииности, другія—для изгнанія праздпости, 
для осушенія слезъ песчастныхъ, поощренія доровапій, воспи- 
танія юности, почтсшія старости 5). Саыь Илшераторъ бди- 
телыю слѣдидъ за судящими, црипималъ личпо отъ всѣхъ 
жалобы, являясь Государемъ для всѣхъ и высокородныхъ п 
пизкородпыхъ; онъ ревпостно иаблюдалъ за градоначалыш- 
комъ, въ дѣйствонаиіи его на судилищпыя расправы, за вое- 
иачалыішсомъ—въ образованіи и продовольствіи защитпиковъ 
0  гечества,— за сокровищехраиителемъ—въ сбереженіи и ум- 
ложеиіи государствешшхъ доходовъ.—за духовеиствомъ—въ 
назиданіи вѣруюшихъ словомъ и дримѣромъ житія, за царед- 
ворцеяъ во всѣхъ изворотахъ политики, за купечествомъ—во 
всѣхъ его умозрѣніяхъ торговли, и такъ далѣе“ с). Отсюда въ 
Его царствоваиіи злоупотребители власти были замѣщѳны 
другими, благомыслящимя,— обезсиливгаіяся постановлеиія за-

1) 2, 7 1 - 7 2 .
а) 1, 78 стр. (здЬсь, консчыо, преуоелнчеиіе).
3) 1, 84 стр. 4) 2, 80 стр.
β) 1, 85 сгр. °) 2, 81 стр.

610 Вѣра и Разупъ



мѣнплись новыми полезными пововведеиіяіш, прнтѣсненія или 
предупреждалпеь, или наказывались,— судилища сдѣлались не- 
лриступными для лицепріятія; народъ сталъ спокоенъ и по- 
коренъ; участь рабовъ (крѣаостныхъ) облечена *), но безъ 
нарушенія правъ собственности владѣльцевъ 2). Рядомъ 
съ заботами о возстаиовленіи силы закопа и правосудія тл н  
у Александра заботы о иросвѣщеніи, о благѣ Церквн и ея 
служптелей, а также о счастіи всей Россіи. Просвѣщепіе 
лпкогда столь было не уважепо п приближено къ Престолу, 
какъ въ царствованіе Алаксандра І-го; иравнтельство обнаро- 
дывало разнмя прсдиачертапія для расшпреиія круга зпаігій, 
етараясъ досгавить возыожность всякому быть свѣдутощимъ гвъ 
прппадлежяостяхъ и обязапностяхъ своего званія“, стараяеь 
доставпть всякія поощреиія для воспламенелія юношества 
къ паѵкамъ и искусствамъ; Александръ пи на часъ не 
унускалъ изъ виду той великой истпіш, что если одиому 
иебесноиу Царю принадлежитъ сообщать дароваиіа, то земпо- 
го Царя обязанность раскрывать ихъ“ ::)·'„Πο благолѣпію хра- 
мовъ Божіихъ и святыхъ обитедей, возобішвленныхъ п устро- 
яемыхъ отъ высочайпшхъ щедротъ“, Алексаидъ І-й бмлъНее- 
міею своего вѣка, a но всемилостивѣйшему вниманію къ ре- 
виости служащнхъ алтарю Господию— вторымъ Копстанти- 
номъ *). Внрочемъ, онъ заботился о счастіи и с п о к о й с т в ііі и 
всей вообщз Россіи. Его шшматслыюсть къ бѣдішмъ *), ио- 
видимому, указывала, чго опъ царетвовалъ для одішчъ только 
бѣдныхъ: сострадатедыіая Его душа каждый день открывала 
новыя ирнсѵганшца убожеству и дряхлостн; голодъ одиой гу- 
берніи онх утолялъ плодородіемъ другой, стараясь узнавать
0 всѣхъ бѣдствіяхъ народішхъ и осугпать слеш  веякаго, за- 
служивающаго сожалѣнія 6). И что особеішо примѣчатедьно

‘) С»і. брошюру проф. Териоискаго стр. 12).
*) 2, 80 стр.
:1) 2, 82 стр. *) 2, 1, 85 стр.
*) ІІримѣч. Вдѣсь разуиѣкітел, очспидио, шмісчепія нмнератпра Алекеапдрл

1 о лріікааахъ обіасстасвнаго приурЬиі*, установлешшхъ д.ш локровитсмьетна ц 
оказаиія помои[,іі вдовииь, уиЬчнымь н убогпмъ. Си. „Ппгирік» цдрегииванія Алск- 
Силдра I гоц Вогданоішча— 1S6U г. т, 1-й, 245 —и діиѣе.

<·) 2 , 8 2 - 8 3 .
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въ Александрѣ І-мъ: „онъ ничего самому себѣ, во Божію 
покровительству лрипнсывалъ, съ искренниыъ отверженіемъ 
собственпаго величія взывая: не намъ, Господи! не намъ, но 
именн Твоему даждъ славу (Пс. 113, д.); *) и вообще прд 
неограппченпой власти сознавалъ себя только орудіемъ про- 
мыс-ла Божія 2).

Изъ предсхавлелной характеристики мы можемъ ввгдѣть, 
чхо отъ наблюдательнаго взора нашего проповѣдника не усколь- 
зиули самыя существенныя черты личности Александра І-го 
и Его внутреиней политики.

Но не ускользали отъ внимавія Русанова также и внѣшнія 
политическія событія, совершавтіяся въ давное царетвованніе. 
Мы имѣсиъ, напр.: а) слово яло прочтеніи Высочайшаго ма- 
нифеста о войнѣ противъ фраіщузовъ, и предъ молебствіемъ 
о благопоспѣшествѣ войны“ 3), сказанное въ Калугѣ 2-го де- 
кабря 1806 года, и б) слово яио случаю торжеетвеішаго объяв- 
ленія о мирѣ Россіи съ Фрапціею 4), сказанное въ 1807 г.

Первое слово имѣетъ то историческое значеиіо, что въ немъ 
замѣтно отражасхся подъеыъ народнаго духа и садосознапія, 
вызваішый въ Россіи во время войіш съ Наполеопомъ из- 
вѣстннмъ маиифестомъ Александра І-го оть 16-го поября 
1800 года » иоголпвиомъ онолчеіііи на защиху отечества. Из- 
лѣспш, что указаішоо воззваиіе Государя Алсксандра было црн- 
иято ноддашшми съ воиторгомъ: дворянство съ свойствеіпшиъ 
уссрдісмъ выводило цѣлыо ііолки на службу царскую, и саыо 
вооружадось,—купечество дѣлало обилыіыя лриношешя,— ду- 
ховеиство съ жаромъ ироповѣдывало иротивъ общаго врага,— 
шіродъ висказывалъ самую ревиостііую гоювпосхь положить 
животъ за вѣру и отечество ь). Для пасъ иитересна въ даи- 
іюмъ случаѣ заключительпая часть слова, гдѣ проповѣдникъ 
стараетея подѣйствовать па націоналыіос самосозпаніе рос- 
сіянъ—въ виду объявлсішой Фрапцін войны л высішываетъ 
свой взглядъ па самый фактъ объявленія войпы. „Прсдъ кѣмъ

1) 1. «0- 3) 2, 102— 114.
а) а ,2 1 0 . 1) 1 5 2 -1 6 4 .
R) п1>Ус’ска)1 исторія" Ц. Устрлдова, изд. 4 . часть 2*л, Пѳтерб. 1849 г 
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же такъ много разглагольствую о обязаиностяхь подчинед- 
наго?—воирошаегь онъ своихъ слушатолей, послѣ того какъ 
раскрылъ предъ нимн ученіе объ обязанностяхъ подданиыхъ;— 
предъ Р. ссіявами, о коихъ Самъ Всемидосгивѣйшій Госѵдарь 
нашъ въ чтенвомъ нынѣ Высочайшемъ Манифестѣ благово- 
лилъ отозваться, что они обыкли любихь славу своего отече- 
ства и всѣмъ ему жертвовать,— предъ Россіянамн, которые 
одинъ благосклоішый взглядъ Монарха ночитаютъ величай- 
пшмъ ддя себя благодѣяиіемъ. а волю святымъ закономъ. Не- 
лріязненнояу покушенію завистливаго врага *) Европы какого 
не можетъ противоположпть оилота столь многолюдпое и не- 
истощимое въ сокровпщахъ Государство, какова Россія? Го- 
сударство, котораго обладатель съ подданнымп иоступаетъ, 
какъ съ дѣтьмп; а онн любятъ Его, какъ отца? гдѣ заслуги 
и даровапія пе иыѣютъ нужды ни въ комъ, кромѣ своихъ 
доблесіей; гдѣ иедоволышми быть могѵтъ одни только иразд- 
ные и безполезіше людп; гдѣ пакопсцъ каждаго сына отече- 
ства честолюбіе въ томъ только состоптъ. чтобъ оиравдать 
сдѣланную довѣренность, нли учиниться достойнымъ желаемаго 
отличія? Возобиовимъ-же, слушатели клятвенііыя обѣщанія 
наілей вѣрпоподданической присяги. личего ие щадихь для 
безопасности отсчсства, для славы пашего Государя,— участвуя 
въ ылгодахъ онаго, пе отречемся и отъ иожсртвовашй соб- 
ствениостію, каковыхъ будутъ требовахь отъ насъ: съ умпо- 
женіемъ опасностей, умиожимъ и ревиость пашу къ обідему 
добру и иокорность Мопаршей власхи. Ежили въ іірошедшихъ 
двухг столѣтіяхъ нобѣда за побѣдой, торжество иа торжествомъ 
предшествовали Росоійекояу воииегву, я въ вѣкъ Адеігоачдра 
не ожидагь лн появлешя шшыхъ Ножарпсихъ и Мишшыхъ, но- 
ішхъ Румяицовыхъ и Суворовыхъ “)?.·. Затропувъ таліыи увѣ- 
решшми надеждаыи и іюхваламя націоиальное самосозпаиіе 
слушателсй, прошшѣдішкъ далѣе разъясняеть имъ благород- 
иый мохивъ, вшіудившій Имиератира Александра І-го противъ 
желанія объявить войну Иаиолеону. „Когда-бъ всѣ пародоііра- 
вители, ічшоритъ олъ, руковидехвовались одиою справедливостію;

}) Очспидно, раиумѣитсл Илиолионг I  ft.
-) 2, д 1 2 —113·
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то народы не воевалп бы другъ противъ друга, какъ развѣ 
оружіемъ разума. Яо когда всѣ способы, кроііѣ сялы, остаются 
тщетными; когда Супустатъ, утрожающій пограпичному до- 
стоянію Россіи, не только чужеземныя города и обласхи опу- 
стошаетъ, и иснровергаетъ цѣлыя госудсрсхва, но не дорожитъ 
кровію и порабощенныхъ ему по одной только страсти къ 
завоеваніямъ: то возлюбленный Монархъ напгь противъ же- 
ланія своего извлекъ мечъ на пораженіе егоа.

Въ піюповѣди „яо случаю объявленія о ашрѣ Россіи съ 
Франціей“ (разумѣется Тильзитскій миръ 1807 г.) для насъ 
иигересяи объясненіе факта заключенія мира съ Фраыціей.

Указывая на счастливо достигнутое Александромъ заключе- 
ніс мира ст> Франціей, отвратившее опасность, угрожавшую 
предѣла-мъ Россіи и успокоившее всю Европу, цроповѣдникъ 
видитъ ирцчнну даныаго успѣха имепно въ томъ, чхо Алек- 
сандръ 1-й началъ войну съ Фяапціей не съ надеждами на 
земпыя средства и силы, а съ твердыліъ упованіемъ на волю 
Божествеппаго Провидѣнія. „Но съ Давидоиъ ли нризнатель- 
иостіго къ ІІровидѣнію Всеуправляющаго, вопрошаехъ пропо- 
вѣдшпсъ, Благочестивѣйшій Государь иачалъ и совертилъ ве- 
ликое дѣло отвращеиія опаспостя, угрожавшей предѣдамъ Его 
имнсріи? Отъ силн вооружсиія, отъ храбрости воинства, отъ 
цскусстна нолководцевъ, отъ усердія и вѣрности своихъ вѣрно- 
поддашіыхъ могъ Онъ ожидать всего того, что иародъ дѣла- 
етъ нсиобѣдимыдіъ: но яко истиішый ІІояазанішкъ Божій знадъ 
также и то, что коиь уготовляется яа день брани; отъ Госиода 
же ноыощь (ІІритч. 21, 31). Сісоль умилительное и куішо 
иазидательное для всѣхъ насъ было зрѣлище, когда Монархъ 
нагаъ, отходя отъ насъ иа брань, не иное мѣсто избралъ ддя 
ярощанія съ своиыи поддапными, какъ церковь; и предъ лидемъ 
всѣхъ вѣрующихъ собранныхъ во едияо, ежели не устами, то 
сердцемъ вонилъ съ Асою къ Богу: Господи! ие изнеможехъ у 
Тебе спасати во многихъ, и въ малыхъ, укрѣпи мяяко на Тя 
уповахъ (2 яар. 14). Буди, уповая.всѣмъ сердеыъ па Бога 
(ІІриіч. 3, 5), отвѣчала Ему св. церковь; и счастливыя для 
яасъ событія не оправдали-ль сего благожелаяія, съ каковыігь 
опа Его отпустила?—Европа съ жалостію взирала на Фрап-
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цузскій народъ, когда онъ. нѣсколько вѣковъ славившись и 
мудростію, и силою, и богатствомъ вдругь предадся буйству, 
слабости, ншцетѣ, кои всегда былн н будутъ вѣчно не раздѣ- 
ли5гы съ безначаліемъ. Но тогъ же пародъ на самыхъ разва- 
линахъ своихъ утвердплся, и усилился до такой стенени, что 
изумленная тѣмъ Европа рекла съ Пророкомъ Исаіемъ: Се на- 
родъ раздражаяй землю, потрясаяй цари! Народъ въ ужасъ 
прпводившій н многочисленностію арміи и опытностію вопяовъ 
и полководцовъ своихъ, которой военпое искусство простердъ 
далеко такъ, что однимъ обложеиіемъ бралъ города. покорялъ 
народы: тайна, которая была сокрыта о*іъ древнихъ воинствен- 
ныхъ пародовъ; а важнѣе вссго-то, что искусство и сила были 
управляемы „завоевательною системою“, которая имѣніеиь, 
жизнію побѣжденныхъ сосѣдей располагаетъ какъ бы своею 
собсхвенностію,— снстема, д.ля которой ии въ чемъ пѣтъ прег- 
рады.— ни со стороны правъ пародныхъ, ни со стороны со- 
вѣсти. Протпвъ сего-то народа иоразившаго цари и язиды 
мпогп съ Адамаитового пристола свиего двпиулся Сердоболь- 
пый Мопархъ нашъ, троиутый виплями обшкеішыхъ: п въ 
кратчайіпее время открылъ Господь мысду Свою святую 
предъ всѣми языки (й с . 52, 10). Да веселятся убо Ц аріе и 
язиды мнози, защіпдеішне Имъ и возпановдеішые въ правахъ 
своихъ. Сколь пи страиенъ Онъ свчи.мъ ішбѣдоноснымъ воип- 
ствомъ, но болыпе още удивляетъ свѣтъ нримиреніомъ съ собою 
и почти съ цѣлою Евроною такого врага, о которомъ всеобщее 
было заключеніе, что онъ почти не возможстъ (Ис. 57, 20)“...

Изъ ириведсппаго отрывка между нрочимъ видно, что Ѳсо- 
филактъ слѣдилъ ва ходомъ совромсшіыхъ политическихъ со~ 
бытій не одной толъко Россіи, но π весй Евроіім.

Охарактсриаованное нами міросозерданіе 0 . Русанова дастъ 
намъ осш ш ніе отисстиего къ клітегорін 
ц и т іо в п ,— н нритомъ нренмуіцествсішо рацтш .гъно-ѵолеми- 
чеасто  панраіаепія. Въ своихъ цроповѣдяхъ Ѳсофилакть зая- 
вилъ себѣ живьгмъ человѣкомъ образоваішаго русскаго общества, 
вшіматслыю слѣдиішшмъ і;а всѣми сторонами сго жиіши: то 
оиъ обращалъ евое вішманіо на увлеченіс тогдашнимъ фило- 
софскимъ певѣріемъ и нотому полемшшровалъ нротивъ нослѣд-

4
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няго, яащищая вмѣстѣ съ тѣмъ доводами разуыа лоложитель- 
Бое учепіе аравославиой вѣры,— то овъ раз.рѣшалъ съправо- 
славно-христіанской точки арѣнія волповавтіе умы его совре- 
менниковъ нравсивеные *и соціально-полнтическіе вопросы, 
прямо й д и  коовенпо иолемизируя противъ тѣхъ лди -ивыхъ 
аоашнхъ взглядота, прониктихъ къ наш» йодъ формою фило- 
сѳфокихъ убѣждейій‘И,— το, наконедѵпростиралъ свой мыслен- 
н-ый взоръ на происходившія тогда въ Россіи общественныя 
и яолитпческія соиытія, показывая самое живое сочувствіе 
просвѣщеішымъ видаъѵь яравительства. Такая близость къ обсто- 
ятелъствамъ русской жизни, духу врвмени и потребностямъ 
нашего общества составдяетъ, по напгему убѣжденію, одно изъ 
главпѣйшпхь д остоегн ствъ  нроповѣдничѳства Ѳеофелакта: не 
будь въ иеагь этого элемента, оио въ значительвой степени 
угратило бы яшзнѳнпый характеръ, измѣнило 6ы корешгой своей 
задачѣ—воспитывать общество.

А  Ельчушд,
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Педагтскія воззрѣвія Пврогова и школа
нашего вретенн.

Тяжелое, смутное время иереживаемъ мы. Едва смолкли по- 
сдѣдпіе залпы злополучной и позорной Японской войны, какъ 
съ повою силою и сдремигельностью ополчился на насъ дав- 
вій, но еще болѣе грозный и коварный врагъ внутрепній. 
Всѣмъ истинно-русскимъ людямъ хотѣлось. мучителыіо хотѣ- 
лось вѣріггь, 410 съ копцомъ несчасной войны велпкая, хотя 
и ополоренная Россія найдетъ въ себѣ дистаточио сидъ я 
средствъ, чтобы нобѣдить этого злѣйшаго— впутреЕіняго врага, 
дсрзко поднявтаго свою голову въ иѣдрахъ нолуобразояаішыхъ 
слоевъ, имонующихъ ссбя „иптеллигеітши“, среди обл&вдв- 
шейся и иеучащейся молодежи, а также въ классахъ обладу- 
тыхъ ими рабочцхъ.

И о  з д ѣ с ь -т о  и  н а ч а л и с ь  н а ш и  р а з о ч а р о в а н ія ,  с к о р б и , г о р ы д а  

с д е з ы  и  е т р а д а п ія .  В ъ  τ ο  в р е м я , к о г д а  н а ш и  р е в о л к щ іо н е р н  

р а с п г а т ы в а л и  в ѣ к о в ы е  .у с т о и  р у с с к о й  г о с у д а р с т в е п а о е т и ,  п о д - 

к а н ы в а я с ь  и о д ъ  э к о п о ы и ч е с к о е  б л а г о с о с т о я н іе  Р о с с і и  и  б е з -  

с и д ы ю  п и т а я с ь  в ы з в а т ь  г о с у д а р с т в е и п о е  б а іш р о т с т в о ,  в ц е -  

з а п ію  и  д л я  в с ѣ х ъ  и е о ж и д а ш іо  о б н а р у ж и л о с ь  ш іп ш  „ б а н к р о і -  

с г в о в д у х о в н о е . В ъ  и е р в ы е - ж е  д н и  о п у б л и к о в а и ія  М а н и ф с с т а  

1 7  о к т я б р я ,  д а ю щ а г о  аіолодой Р о с с і и  г р а ж д а п с к у ю  с в о б о д у , 

о ц р ы л я ю щ а г о  оо и д е а л о м ъ  г р я д у щ а г о  ц р о г р е с с а ,  м ы  в д р у г ь  

у в и д ѣ л и  в ъ  с а а іи х ъ  л ш р о к и х ъ  с л о я х ъ  р у с с к а г о  о б щ с с т в а  е г о  

д у х о в и у ю  н а г о т у , в о е  е г о  у м с т в с н и о е  и  н р а в с т в е ш іо е  ш ?в ѣ - 

ж е е т в о ,  у б о ж е с т в о  г р а ж д а и с к а г о  д у х а ,  о т с у т с т в іс  а а т р і о т и ч е -  

с к и х ъ  ч у в с г в ъ  и  д а ж е  з д р а в ы х ъ  п о н я г ій .



Въ самомъ дѣлѣ, незначительная горсть пзиѣнниковъ, по- 
лравпшхъ народпые пдеалы, вѣру п обычаи и потерявпшхъ 
всякое падіональное чувство, терроризуетъ страну, разрушаетъ 
общественньгй и государственный строй, парализуетъ промыш- 
леішую жизнь, оетанавливаетъ государственныя желѣзпыя до- 
рогп, обращаетъ въ груды самыя благоустроенныя пмѣнія, 
устраиваетъ погромы, обливая невинною кровью города и де- 
ревпи,— а русскіе люди, щадя собственную безоласность, бояз- 
ливо смотрятъ на все это, или же заискиваютъ предъ озвѣ- 
рѣвшнмп хулиганами.

Иовсюду происходятъ убійства государственныхъ сановни- 
ковъ. генераловъ, лолковниковъ, представителей общественна- 
го порядка. И что-же? Зловѣщимъ эхомъ восторга и злорад- 
ства отразились эти ужасныя злодѣйства въ серддахъ мнимой 
интеллигеиціп. Для нея, этой части пзувѣрнаго русскаго об- 
щества, потерявшей здоровый духъ нравственпости, это не 
люди. Ее, иаоборотъ, способны возмущать убійства разбойпи- 
ковъ и злодѣевъ, пссуіцихъ обществеплое и государственное 
благотіолучіе на алтарь безумія, коварства и эгоизла, веду- 
щихъ отечоство па к.рай погибели.

ІТроисходитт. всеобщее смятсніе; все вдругъ пѣмѣетъ и це- 
иеиѣетъ ѵ,ъ малодуіпиомъ страхѣ, склопяя голову нредъ наг- 
лымъ побѣдитрлемъ. Торжсгтвующій же врагъ нагло шест- 
вуетъ и ликуетъ. оіфужепный толпаыи побѣждешшхъ. А тѣмъ 
вромепемъ со диа общеетва подішмаются ^чудовнща, Парепіе 
мыгли, идоали будущаго, чистота души всс погпбаетъ въ этомъ 
адскомъ водоворотѣ, усгупая мѣсто бѣшепому лаю и наглому 
смѣху идувѣрлихъ деспотовъ. й  нужно имѣть громадную си- 
лу воли, чтобы устоять средіт зтой торжсствующей духовной 
вакханадіи п ие сдѣлаться хотя иеволыіымъ ея сообщникомъ. 
Цѣлая масса сложившихъ оружіе лотла за колеспидей побѣ- 
дителсй, осужд^нная иа рабство.

И какъ ирискорбно, какъ тяжело было видѣть, что и всѣмь 
ламъ близкая несчастиая школа пе избѣжала роковой участи 
мтежнаго движсиія. И она была вовлечена въ этотъ нячѣмъ 
иеудержюшй водоворотъ революціонпаго движенія. й  оіта, 
эта школа, надежда грядущихъ поколѣній, атотъ свѣточь
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родной страны, двигатель прогресса и цивилизаціи вдрѵгь 
измѣняетъ своему назыаченію и гпбнеіъ па радость демогш- 
чески хохочущихъ враговъ дорогой родцпы.

Положеніе. которие приняла въ совреііснномъ рево- 
люціонномъ двпжеиіп русская школа. вызываетъ въ насъ са- 
эшя тяжелыя думы. Мы ие будемъ говорить о высшихъ учеб- 
яыхъ уаведеиіяхъ. которыя издавиа являлись очагахш револю- 
ціи. поставляя дѣятельныхъ агентовъ боевой органпзадіи; сред- 
няя школа танже была вовлечена въ грозный потокъ „освсбо- 
дптелыіаго движенія" и, что даже иевѣроятио, къ велцкоау 
ужасѵ по мѣстаиъ п низшія тколы  были заражены тѣмъ-же 
духолъ буитаретва, расиущешюсти н анархіп. Осгавивъ кни- 
гу и школу, забывъ о прямомъ и честпспіъ долгѣ труда. но- 
виновеиія воспитателямъ и родителямъ, юішя дѣтя выходятъ 
на улицу ц. депеча о свободѣ, вооружаюгся револьверами н 
становятся въ ряды „устроптслей* госудаііствешіаго стрия.

He нонимая роіашой гибелц свопхъ дѣтей} миогіе отцы н 
матерн, вліѣето того, чтобы отрезвить ихъ свои.мъ родцтель- 
скішъ сивѣтомъ, вдругь рукоилещутъ II устуиаютъ имъ мѣсто 
для леобузданнаго проявлепія ихъ жажды къ евободѣ.

Тщетно было возлагать падежду па этихъ родителей. Въ 
пихъ самихъ ло такой степени помрачеиъ здравый взглядъ на 
это всколыхнувшее обществешіую жизнь движеаіе, оии сами 
такъ были ослѣіілеіш сторошшмъ враждсбиымъ намъ вліяиіемъ, 
въ нихъ такъ были изуродоваиы осиовныя чувства доб]>а и 
иравды, долга и чести, даже любви къ своимъ собствешшмъ 
дѣтямъ, что они сами толкали ихъ нъ нронасть нравствеииаго 
развращенія, на долгіе годы губя молодое шжодѣніо, Иоощ- 
ряемая такимъ безиримѣрнымъ сішехождеиіемъ своихъ восии- 
тателей и ііикѣмъ ио сдерживаемая, учащаяся молодежь иро- 
явила себя въ „освободительномъ“ двнжепіи со всѣмъ пиломъ 
своей юиотш сой энергіи. Въ родительскихъ совѣтахъ дѣти 
образовалц особую хіартію, взгляды которой иа восіштаніе, 
обучеиіе и общестиеішую жияиь рѣзко разошлись со взглядами 
ихъ воснитателей и самихъ родителей. Самое учепіе ими было 
приішаш) беішолезиымъ и даже вредиымъ, школышя забастовісн 
л о л Оіііи л и  конецъ cauouy учеиичеекому зваиію. Въ ролн вер~



шителей судебъ отечества, они взошли на уличные баррикады, 
повсюду совершили рядъ ужасныхъ убійствъ. предъявпли пра- 
вительству и обществу рядъ требованій касательно коренныхъ 
реформъ общественной и политической жизни въ государствѣ. 
Даже учевшщ—дѣвочки и тѣ, забывъ естёственнѵю скром- 
ность жеящины, провозглашали шестую свободу, свободу 
лнібви. А мальчики въ ©то время объявляли бойкотъ своиыъ ди- 
ректорамѣ и наставникамъ, двухъ-часовый рабочій' депь, пред- 
мегное ученье, бросали во время ученья палки въ лидо свопмъ 
преподайателямъ, или-же стрѣляли вѣ тѣхъ изъ пихъ, которые 
отказывалиеь удовлетворять ахъ безумныя желанія. .

Многій гимназіи превратйлись въ сборища хулигановъ и- 
разбойниковъ, такъ что прохожіе далеко обходили ихъ, опа- 
саясь подвергнуться чезаслуженному оскорблепію легкомыслен- 
ныхъ юнотей.

Желая образовать еще болѣе внушительную „силу“, десятки 
среднихъ учебныхъ заведеній’, по образцу другихъ организа- 
цій, сталя обѣбдгінятйся въ „союзы“ и составлять свои „илат- 
формй“ полвгггіческаго характера, по ихъ мнѣиію умѣрейныя 
и благоранумпыя, а иа самомъ дѣлѣ отлпчающіяся самымъ 
крайнямъ и разрутителмшмъ характеромъ.

А гѣмъ временемт» главари двяжеиія все болѣе и болѣе 
овладѣвалк юношествомъ, ісакъ иослуштшмъ орудіемъ для до- 
стиженія своихъ револгоціоішыхъ дѣлей. Имъ нулшы били 
деньгя— и депьги добывалясь иутемъ грабежа и разбоя. Гра- 
бежп и разбои, подлоги и обйаны нріобрѣтаютъ среди юпо- 
ійества ужасаюіДій хараістерь. Достаточко сказать, что средаг 
бѣлаго дия въ центрахъ городовъ Москвъг и Харькова было 
совершепо пебывалое по своей дерзости разгромлепіе баяковь 
при уйастіи вооружеаііыхъ кшотей-учеииісовъ разныхъ учеб- 
ныхъ заведепій. А что било въ самъі&ъ здайіяхъ вйсптихъ 
учебныхъ заведеній? Двери этих-ь учреждеиій, удостовѣряютъ 
очевидцн, широко распахпулись для всякагб, кто итересовался 
впсчатлѣніяии яйггуты. Сюда входитъ и студейтъ, и курсигсзйсй, 
и рабочій, и бродяга съ улйцы, ийогда въ нетрезвомъ видѣ. 
Bfetf публшса раздѣляётся по аудиторіймъ на группы полити- 
ческнхі едййоыйшлеішиковъ йли рабочяхъ различішхъ про-
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фессій. для выясненія' своихъ требованій п желаній; а для 
того, чтобы сферы политичеекагч вліяиія т  нзбѣжалц н буду- 
щія иоколѣяія, здѣсь ;ке составляются групиы учащихся сред- 
нихъ и низшихъучебныхъ лаведепій. Начиииясь часовъ въ 5— 6 
яополудни, эти собранія затягиваются до глубокой ночи. Ора- 
торы, стоя на стульяхъ и столахъ. говорятъ горячія цолитп- 
чбскія рѣчн, я груда поломанной мчбели свидѣгельствуютъ на 
другой день о бурно-провзденной ночи.

Пооутру все воооще иредставляется въ горавдо болѣемрач- 
номъ видѣ. Аудитоігіи иусты: лишь пемногимъ ирофессораяъ 
удается сохрапать вішѣ себя своихъ вѣрныхъ слушателей; въ 
массѣ же ѵсиѣхомъ нользуются только іѣ , которые читаютъ 
исторію одной изъ евроиейскихъ революцій. Бывали слѵчаи, 
что профессора, „особенно любящіе науку“, нродолжали чи- 
тать лекціи ддя к&кихъ пибудь 10— 20 слушателей, въ хо 
время, корда аудиторія иачинала шулшо шшолняться лицамн, 
иришедгаимн на иредстоящую сходку.

Начинается бойкотъ профессоровъ. Студснты не хотятъ слу- 
шаіь лрофессора, о которомъ унаютъ, что ипъ осмѣлился на- 
звать себя ]>усскнмъ человѣкомъ и открыто ваявилъ о скоихъ 
патріотнческкхъ убѣждеиіяхъ, или-жѳ ходитъ къ обѣдігі:, хотя 
бьі оиъ въ автроиоміи хваталъ ігаѣзды, а въ физіологіи ловилъ 
малѣйшія илмѣиенія кь оргапштѣ.

ІІечальная участь не миновала сакыхъ нонуляриыхъ и :яіа- 
менитыяъ ирофессо]ювъ, яавлекшихъ чѣмъ-лиоо ноудивольствіо 
молодеаш. И лря этомть, что оеибепно вамѣчатвлыю, веѣ эти 
белобралія не толькч тернѣлись, но и иотцрялнсь общес гвомъ 
и ініводюцншиою печатью, хотя буитующіе студеіты сосгав- 
ляли гкмиачителыше ыеиыішпство, умѣвшео, однако, дать дви- 
аеепіе и нанравленіс всей массѣ иеподготоіш^нпыхъкъборьбѣ 
товаршцей. Жажда ноиулярности и сграхъ иередъ студеичь- 
скимъ ириговоромъ становятся харакшшстическнми свойлтвами 
больпіинства нрофессоровъ.

Дѣло догало до того, что но выраженію одиоги изъ вида- 
ющихся ирофішсоровъ нашеги врсмени, честному чодовѣку сь 
честными убѣжденіями стало бсячестио занимать кафедру. И 
что-же мы видимъ? Мастистыо нрофессора, мужи евроиойекяй
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учености мало-по-маіу еходятъ со своихъ кафедръ подъ тумъ 
исвистъ пеобузданнаго юношества,а тѣмъ временемъ ихъ мѣста 
торопдиво зачѣщаются лицами, подчасъ ничего обшаго съ на- 
укою неимѣющами. Нѣкоторымъ уииверситетамъ и гимназіямъ 
суждено было сыграть и выдающуюся роль въ этомъ такъ ца- 
зываелюмъ „освободитедъномъ“ движеніи.

Тотчасъ послѣ издаиія акта 17-го октября Иипсраторскій 
Московскій уииверситетъ, Императорское техническое училище 
и Московское пнженерное училище были обращены въ цита- 
дели, гдѣ засѣли революціонные коаштеты, состоявшіе изъ 
лицъ, имѣющихъ близкое еоприкосиовеніе къ этимъ прави- 
тельственнынъ учрежденіямъ. Эти комитеты стали главными 
руково іителями подготовки вооружеинаго возстанія, разразивша- 
гося въ Москвѣ 7 декабря; здѣсь открыто продавалось учени- 
камп оружіе всѣмъ желающпмъ, безъ разліічія возраста и пола; 
здѣсь-же собирались учениками и деаьги на покупку оружія 
и на обмуидириваиіе друѵкипы. Здѣсь проповѣдывалось без- 
иреіштетвеішо и дпемъ и ночью о томъ, что дерковь Хри- 
стова и государство должнн быть разрушеиы, какъ учрежде- 
нія ненужпыя. что духовекетво и представители власти суть 
враги ирогресса н должиы быть иотреолтш поголовио, u что, 
сслм эго окажется иочему-либо нс ішдъ силу, немедлепно дол- 
жны ііыгь нршіягы мѣры, веякимп путями, а глашшиъ обра- 
зомъ нутомъ печатіг if учительства въ школахъ и даже иро- 
повѣдьіваиія гъ цсрісовныхъ кафедіга—для развращеиія и 
соираіцеиія людей, остаішшхся вѣрньшн Церісви, Царю и 
отечегтвѵ.

Ученикн среднихъ учебныхъ заведеиій, покппувъ самоволыю 
занягія, открыго висказыва.іи евое сочувствіе мятелшикамъ, 
посѣщая революціонныя сходки, произнося рѣчи, жертвуя 
деньги, учасгвуя въ революціопньтхъ иохоропахъ, ходили 
съ роволюціошшми толиамн хю улицамъ и врывадись силою 
въ тѣ учебния запедеиія, гдѣ занятія нс были еще прерваны.

Програчмм, выработаиныя „Императорскими“ уииверсигета- 
мн, шяюлнядиеь во всей точиоети. готовилосп вооружепное 
возстаиіе— готовилось открыто, и въ ночь на 9 декабря пу- 
шочиая пальба возвѣстила Москвѣ, что гимпазія Фидлера,
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обращепиая въ цитадель, была разбита граиатами. Зіѣсь не 
толысо отказались сдаться. но н оказали вооруженнос сопро- 
тивленіе. въ которомъ участвовалъ сахіъ дирекгоръ гияиазіи 
и гимназисты.

Къ усилеиію подитическихъ интересовъ стало прнмѣши- 
ватъся открытое и созпателыше огрицаніе чпстой науки, ко- 
торымъ студенты еовершенно лишили с**бя визможиости пра- 
впльпо шлямать залачу высшихъ учебныхъ заведеній, прсвра- 
щая ихъ изъ храмовъ вѣчной науки въ мѣсго приновѣди 
свояхъ временныхъ политическяхъ программъ. Все ясно гово- 
рило о томъ. что русское студепчество съ легкимъ сердцемъ 
готово отказаться отъ ііауки, абсолютной цѣняости которой 
оно не успѣло себѣ ѵсвоить за болѣе чѣмъ столѣтпео суще- 
ствоваиіе пашяхъ высшнхъ учебныхъ заведепій.

Наконецъ, волпеііія послѣдняго времени внервые выдвииули 
два новые факта, которымъ еуждено было сиграть самую вид- 
ную и нозорную роль въ жпзни русскихъ выстихъ учебныхъ 
заведеиій п иривостя ихъ ісътому окоичателыюму рааложішію, 
печальную ісартипу котораго ііоіішо наблюдать въ иаши дии. 
Это были „аабастовка“ и „обструкція", каісъ всномогательпое 
средство для достиженія той-же забастовки даже нротивъ воля 
болыпинства.

И вптч» цѣдый годъ двери высшихъ учебнмхъ заводеній аа- 
крыты для иаучныхъ заиятій, заісрыты ш> желанію учаіцяхся 
и учащихъ. Въ то вромя, какъ во всѣхъ страиахъ образоваіі- 
паго міра полагаютъ, что учсныя и учебныя заведенія тогда 
только соитвѣтетвуюгь своему иазиачеиію, когда учаіціе и 
учащіе^я исоелабно и усердио погружаются въ учебпыя и 
учеиыя запягія, когда эш  заводенія втягивагогь учащихея въ 
научимй и учебішй трудъ. когда эти запятія ооставляютъ 
душу просвѣтителышхъ учреждепій; у насъ, какъ разъ на- 
оборотъ, было ііризнаио и провозглатено, что учебныя запятія 
тогда только будутъ стоять ші высотѣ своей ігросвѣтительной 
задачи, ссли дечоаетрагішіо, въ видѣ протесга „еуществую- 
щимъ условіямъ“, найдугъ невозмоишымъ ианиматься своимъ 
дѣдомъ и совершеиио ирвкратягь свои занятія. Къ изумлеиію
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всего міра задачею учебпыхъ и ученыхъ заведеній была приз- 
наиа у насъ гзабастовкаа.

Такимъ образоыъ русскимьученымъ и учебньшъ заведепіямъ 
принадлежитъ двухсмыслеиная честь открытія новаго сиоооба* 
оиученія: обучаться не учивпшсь. Греческій баснописедъ раз- 
сказ^ваетъ, что одинъ адвокатъ изъ боязни утопуть поклялея 
до тѣхъ поръ ые прикасаться къ водѣ, пока пе выучиться 
плавать. Столь-же остроуменъ способъ обучаться безъ наукв^ 
изобрѣтенный у насъ въ Россіи и приведшій въ ияуііленіе 
весь міръ, который съ трогательнымъ единодушіемъ прнзналъ 
за нами палыіу первепства въ этомъ отиошевш. Такъ про- 
изошла нравствѳнная смѳрть и упраздненіе высшаго просвѣ- 
щенія у иасъ въ Россіи.

Какое нсчальпое событіе совершилось у всѣхъ иа гда- 
захъ, событіе трагпчсское п небывалое.

Даже французская мололежь эпохи Велиісой революціи сов- 
сѣмъ не походила па совремешіую нашу русскую „иеуча- 
щюся* мододежь. Горячо и· отзывчиво, относясь къ полнтиче- 
свой жюзни своего времеии, фравцузскіе студекты эпохи.Кон- 
вента—и республикаицц, и роялисты безразличпо.—приходили 
в*ь іггколу за нолучепіемъ знаітій гіеобходимыхъ для* отечесгва

Что кисастся Германік, то ея унцверситеты всогда была 
уішверситетами для ііаукк* а< ие для политики, хотя ихъ ст.у- 
двнти ііршіимали інаіьма дѣятелыіое участіе въ политичесісой 
жизшг страпи. Что же раярушило, иовидимому вдругъ, проч- 
ный гграй нашихъ сроднихъ тколъ, что ігрнвело ісъ яакрытію 
нашу* вьгстую школу?

Ыеужеди нолиоо невишшііе къ ней со сторопы семьи и 
ляцъ* коимъ ввѣреиіг были ея> судьбм во весъ предыдущій· 
періодъ

Трудно уісікнагь номеръ газеты или журиала, которые-бы не 
коспулнсь школы; ощо трудиѣс указать и наввать вѣдомство, 
учрежденіс, отрасль труда, явленіе жизнн, которые-би нс ста^ 
ішли пъ тѣенѣйиіую зависимость отъ иародпаго образоваиіа 
своего блава, своего ироційтанія и развитія; ОбразовацЦ. 
просвѣщкніо, воонитаиіе, культура, ирогрессъ,— слова у всѣхъ- 
на устахъ. Это нсисчерпаемая тема не только для педагога,



ио и для каждаго кабипетыаго ученаго, и для журнальнаго 
дублициста. Безконечная вереница мѣръ и проэктовъ. смѣтъ 
и циркуляровъ, разъясненій u предішеаній давно уже исчер- 
пала на свопхъ скрижаляхъ псторія народнаго образованія, 
А сколько компгетовъ и комиссій. педагогическихъ совѣтовъ 
Я съѣздовъ, учеыыхъ и учебныхъ обществъ вызвано къ жпзниг 
этимъ поистинѣ „злосчастныяъ воприсомъ“, этимъ .Гордіевымъ 
узломъ“ нашего временп. Сколько потрачепо па рѣтен іе  этого 
вопроса и денегъ. и силъ, и здоровья. Но особенно высоко 
поднято значеніе школы въ напш дпи. To мы слышиѵгь, какъ 
съ высоты ІІрестола раздается одобреніе или порицапіе са- 
мымъ прннципачъ. на коихъ зиждется или же созидается 
школа. то слышнмъ въ самой тронной рѣчи, обращениой къ 
народнымъ представителямъ, что просвѣщепіе должно состав- 
лять важнѣйшій иредметъ заботъ и лопеченііі нашего иарода. 
А тѣмъ времевемъ въ обществѣ давпо уже господствѵетъ по- 
ложеиіе: Я4 ья  пікола. того u будущее*, Ячъя школа. того и 
народтЛ Накоиецъ ш> образцу нрусскаго афоризма слыпіится 
н у насъ, что Рос.сію побѣдилъ японскій учптель. Значеніе 
школы подпято на иедосягаемую висоту, она стала иредметомъ 
всеобщаго вияманія. И одітако что же т  видигмъ? Вс* игнте- 
рссуюгся іпколою, всѣ придаютъ ей важное зпачеше, всѣ 
радѣютъ о нсй, всѣ хлоиочутъ и заботятся о ней, стараясь 
придать ей лучіпую ностаповку,— іг в*ь то-же врвмя іхѣ на- 
пашютч- на иее, осуждаютъ, ищутъ для иоя ипыхъ основъ и 
друрого йаиравлетгія, предъявляютъ ей самия прогив*»рѣчивыя 
требоваиія и зідачи и. сами того не замѣчая, вт. конецъ ]Ш - 
шативаютъ и нодрываютъ ту почву и тѣ уетои, на коихъ до- 
Селѣ опа стояла и шжоилась. Въ такомъ еорошюваніи дѣяте- 
лей разішхъ наііравлепій, въ этой борьбѣ зн ся идеалы, за 
ея характеръ мы иолагаемъ главпои зло, губящее иашу, можпо 
сказать, псокрѣишую шісолу. Во всякомъ дѣлѣ, а тѣмъ болѣе 
въ дѣлѣ восиатаііія народа иужиа ясная н вш ш іѣ оиредѣлеи- 
паа\ всѣмп сознапиая цѣль, стояіцая вггереди еамаго1 дѣла и 
озарягощая путь дѣятелямъ. Куда иойдетъ воснитатель, куда 
поведетъ за собою молодыя поколѣнія·, какими- средстнамя 
воспользуется оиъ для достижепія своей дѣля, ие видя иредъ

Педагогическія воззрѣнія Пирогова 625



собою самой цѣлн. ие зная лѵти. по которому оыъ долженъ 
направпться. Но когда предъ его умственнылъ взоромъ яркою 
звѣздою иепрестанпо свѣтнтся тотъ идеалъ, къ осуществленію 
котораго онъ должеыъ стремиться,когда этотъ идеалъ. подобно 
путеводной звѣздѣ, освѣщаетъ ему путь и указываетъ цѣль, 
онъ бодро. смѣло и увѣренно идетъ самъ ы в.мѣстѣ съ собою 
ведетъ своихъ питомцевъ.

Вотъ почему, какъ локазываетъ исторія. до тѣхъ поръ пока 
въ пзвѣстшімъ случаѣ не установплось олредѣленнаго взгляда 
на дѣль- задачи народной тколы. она не ыогла оказывать 
своего могуществепнаго и всестороыпяго воздѣйствія на вародъ, 
на его культуру н прогрессъ, такъ какъ шшеыогала и ослабѣ- 
вала въ постоянпыхъ спорахъ, борьбѣ за саліое свое суще- 
ствованіе.

Гдѣ же причипа такого неиостояиства и шатанія нашей 
шкилы? Неужели самъ русскій иародъ въ нѣдрахъ жпзни 
своей ие замѣчаетъ тѣхъ незыблемыхъ устоевъ и вѣковѣчиыхъ 
основъ, на коихъ должна развиваться во всю мощь и ширь 
его разносторонияя и богато одаренпая иатура. Безъ сомнѣ- 
нія, что эти основы и эти устои есть и у всякаго они ыа 
устахъ. Исторія русскаго парода занечатлѣла ихъ па своемъ 

кровыо и жизнію, безконечиою борьбою, тяжкими 
страданіямн и шчіыташями. Къ сожалѣнію оторванпая отъ 
народшіго тѣла, руководящая часть шгголлигепціи, вѣчно го- 
няясь за заііадомъ и чуждыми, иесвойственішми, а подчасъ и 
лиашыми идеалами сго, и въ дѣлѣ висіштаиія нолагала и 
нолагасітх чувствителыіыя нрепятствія къ самобытиому раз- 
витіго нашего народа. Всякое новое философское ученіе, вся- 
кая доктрииа возбуждала въ слѣиыхъ иодражателяхъ нашего 
иарода восторгъ и преклоиеніс и, овладѣвая умами педагоговъ, 
побуждала ихь къ немедленному нроведеиію въ жизпь разно- 
образиыхъ и быстро смѣияющихъ одна другую философскихъ 
идей. Достаточно толысо назвать имена Лютера, Амоса Комен- 
скаг», Ж. Ж. Руссо, Базедова, Песталоцци, Фребеля и другихъ 
цредставитедей педагогической иауки, которые одипъ за дру- 
гимх овладѣвали умами нашихъ педагоговъ. А что сказать о 
разныхъ фклософскихъ теченіяхъ, увлекавіпихъ своимъ пото-
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комъ русское общество? М ожно сказать  только то, что ии одно 
изъ п ихъ  не осталось чуждымъ н а т е г о  общ ества, наш ей науки 
и драктической жизни. Но иагубнѣе другихъ отразплось н а  ш ко- 
лѣ, несомнѣнио вл іян іе  грубаго матеріалистическаго виззрѣпія. 
проникнѵвш аго къ нам ъ въ школы нзъ Ф раицін  чрезъ Ж . Ж . 
Р уссо п нзъ Герм аніи— чрезъ Базедова. И деальпыя задачи и 
стремленія тк о л ы  поблекли, сам ая дѣль воспитапія изврати- 
лась. Чуж дая выспш хъ дорывовъ, школа стала  служпть низ- 
шимъ утилитарны иъ. матеріалистическпмъ задачамъ. 0  томъ, 
чти въ человѣкѣ кромѣ м атеріи  живетъ духъ, долженствую щ ій 
служить пстпнѣ. добру п красотѣ, стали говорить каісъ о пу- 
сты хъ идеалпстическпхъ химерахъ. Свящ епиое пмя религіи  
стало пустымъ п празднымъ. Вы года, польза, удовольствіе, 
временное наслаж дсиіе. вотъ что призпавалась реальною  по- 
требностью человѣка. которой нужно удовлетворятъ прежде 
всего. ІД кола раболѣпствовала, услужлпво и;ія за  теченіемъ 
оищ есгвеннаго м пѣпія п зар аж ая  иолодое покилѣиіе тлдтвор- 
ны иъ духомъ матеріализма.

Но мы были-бы слишішмъ одиосторош ш  и неснраведливы, 
если-бы меустойчивоеть и неиостояпство иаш ей т к о л ы . a  
таісже ся бсзпринципность обхясняли толысо павнсимостыо ся 
отъ тѣ хъ  или другихъ философскихъ міровоззрѣній. Фялософ- 
ск ія  учен ія , иравда, вх сильной етеиени вліяю тъ на н а т у  
ж изнь, ио самая ігочва для восиріятія  идей и провсдеиія ихъ 
въ ж изпь чрезъ носредство школы цодготовляется другими 
разпообразіш ми условіями и нричинами.

В ъ  школьномъ дѣлѣ одинаково заинтересовапы  всѣ: пгколою 
не можетх ие интересоваться общество и государство, тнкъ 
какт. т >  ней воснитываются будущ іе общ ествспные п государ- 
ственны е дѣятели; не можетъ беаразлично относнться к ъ  
школѣ и Ц ерковь, иотому что въ ігсй восиитываютея ея чада, 
ея христіанскіе членм; т к о л а  близка и дорога, наконецъ, и 
самой семьѣ, таісъ какъ  она ввѣряетъ ей своихъ членовъ—  
дѣтей для восііитинія. Ш кола являегся тѣмъ воспитателы ш м ъ 
ипститутомъ, тѣмъ нигомиикомъ, мимо котораго п е  можетъ 
пройтп іш  одинъ членъ семьи, ііи  одпиъ членъ обіцества или 
государства,— всѣ здѣсь нолучаю гъ свое обраяованіс и восии-
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таиіе. Естественно, поэтому. что всѣ не только ингересуются 
школой и еа постановкою н направленіемъ, но и предъявляютъ 
ей въ то-же врсмя свои требовапія. Было-бы даже страипо и 
неіюнятно, если-бы Церковь, семья, общество и государство 
равнодушно относились къ этоліу важному общественному 
учрежденію, въ которомгь, какъ въ ' дитомндкѣ возрастатъ 
въ подиоиъ объемѣ сил/ь и дарованій всѣ пхъ чдепы.

ІПкола и должна служить семьѣ, Ц^ркви, обществу и го- 
сударству. Но бѣда въ томъ, что требованія, предъявляемыя 
къ школѣ со стороны сеаіьи, Церкви и государства бываютъ 
иногда разнорѣчивы до такой степени, что взаимио исклю- 
чаюхъ другь друга,—-и школа не знаетъ, ваклмъ изъ вихъ 
отдать проимущество, чьимн требованіями руководствовахься 
въ своей дѣятельности и какгшъ образомъ нзбѣжать односто- 
,ропности, являюіцейся необходимымъ слѣдствіемъ предпочте- 
нія одиѣхъ требованій другимъ. Бѣда въ томъ, что въ наше 
время, особенпо— среди дредставителей западно-европейской 
мысли, иерѣдко заправляющей и нашего жизнію,—господ- 
ствуютъ самш  ложиыя представлепія о тодъ, в ъ  какихъ отно- 
шеиіяхъ доджны находиться между собою три главнѣйшія 
фуикціи обществепной жизии—семья, Церковь и государство. 
На Занадѣ какъ семья, такъ іі церковь положительно при- 
нессны въ жертву государству; такъ называемое „повѣйтее 
государство“, въ лящѣ Фраіщіи достигшее своего апогея, своего 
крайняго выражсиія уже сдѣлало все отъ пего возможпое, 
чтобы совсрпісино „освободить“ шкоду, т. е. отстранихь ее охъ 
вліяиія церкви.

Мы иедавао съ наиряженишгь вниманіемъ слѣдили за за- 
крытіемъ всѣхъ церковныхъ, такъ ішываеыыхъ, копгрегаціон- 
цыхъ, шкилъ въ иредѣлахъ атого государства. Мы переадада 
тянселыя чувства,и дулш, когда въ этой свободолюбивой страдѣ 
и иатей союзницѣ въ схрастиую дятницу, нарочито назда- 
чеішый для сего день, когда мравославная Россія ^схояда дредъ 
ішщадицей, бши удалепы изъ всѣхъ лрисутсхвениыхъ цѣстъ 
Расдятіе Гослода Нашего Іисуса Христа и другія .изображе- 
нія, иаіюмидавщія о религіи. А въ цастоящіе діш іш..явля-
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«мся свидѣтеляии крайие -жестокаго и насильственнаго ото- 
брапія церковныхъ имуществъ.

Само собою понятшк гдѣ существуютъ такія неестествеігныя 
-охношешя олѳжду семьею, Церковыо и государствомъ. тдчъ и 
•школа не можетъ запять своего падлежащаго мѣста, не мо- 
-жетъ ялѣть твердыхъ устоевъ. Оиа постояино будетъ цере- 
ш>дить изъ одііѣхъ рукъ вь другія: всегда будетъ отлпчаться 
односторонностью, служа интересамъ государства и пренебре- 
гая въ то же время хребоваітіямн Семьи и Церкви.—или на- 
оборотъ.

He на тотъ лп пугь вступила наша ялосчастная родииа, 
яе туда-ли направлены усилія всѣхъ ея враговъ. йздавна 
жакъ-бы хвастаясь своамъ пренебрежительнымъ отношеніемъ 
къ Православной церкви, чы дѣлали все, что клонилось къ ея 
униженію и что могло ослаблять силу религіозно-нравствен- 
наго воспитапія юношества. *Но пекогда всиодпшать нрошлаго. 
Всиоишімъ талыш печалыше фактн иосдѣдиихъ дней. Едва 
Государь Имиераторъ объявилъ свободу вѣроисповѣданія, какъ 
врапг Мравоелавія превратили ее въ свободу пронаганди вся- 
ческііхъ ересей и даже безвѣрія. По мѣстямъ. особеішо въ 
Западпомъ краѣ ѳта свобода обратилась въ свободу гоненія на 
Православіе и иравославішхъ. И ие такъ еще болыю'билотбы, 
если бы это гонепіс исходило отъ иновѣрцевъ; нѣтъ, не лало 
нашдось и ‘именующихъ еебя иравославиыми, которне, ияъ 
какой-το позорной услужливости врагамъ Иравославія, ииъ 
зюстыднаго страха прослыть аа отсталыхъ, стыдилиеь своей 
ирмпаллежности ісъ Нравоелавішй церкви и, уаодно с*ь иеіаж- 
ішми врагами І1|шшславія, ополчалиеь протинъ ]юдней Шіры.

Но особенно ирлскорбно было видѣть, какъ шшш учебиыя 
завсдеиія іншерерывъ старались иврещсголять другъ друга 
евоимъ иевѣріемъ. ІІочти ежедневпо, то тамъ, то здѣсь легко- 
мысленіше <юноши выносили свои иосшіовдолія, цубдикуя въ 

ітаветахч» объ отмѣнѣ преіюдаваиія Закѳна Божія, о необява- 
телыністи иосѣщенія уроковъ этого нрвдыета, о бойкотѣ слю- 
ихъ зкшжоучителей—духоьникопъ и т. д. И что асобшшо чу- 
довищно! многіе директоріл и преиодаватели вгорили имъ,
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безстыдно бравируя священными чувствами и убѣжденіяміг 
своего народа.

Въ составѣ бастующихъ профессоровъ нашлясь лица, кото- 
рые яе устыдились печатно заявить, что послѣ указовъ о вѣро- 
терпимости, манифеста о свободѣ совѣсти, не эюжетъ быть 
рѣчи о иреподаваніи православнаго богословія въ Универси- 
тетѣ. Что это за наука, говоршш они, гдѣ все вадо „понимать 
высшимъ духовнымъ разумомъ“, гдѣ все „ыеизвѣстпо не только 
человѣкамъ но и ангеламъ“, гдѣ все сводится на то, что „тайна 
сія велпка есть“.

Преподаваиіе богосдовія въ универсптеіѣ естъ грубая про- 
фандія вѣры, дерзко утверждали они. Только ханжи да лица, 
пользующіеся господствуюіцей церковыо для насильственной 
пропаганды аракобѣсія, по маской святой вѣры, могутъ 
етоять и при свободѣ совѣсти за преподавапіе въ универси- 
тетахь богосливія. Но увы! He прошло и аѣсколько дией, 
какъ сама академическая комыиссія, засѣдающая въ Петер- 
бургѣ въ составѣ выборныхъ профессоровъ для выработки 
устава, выиесла резолюдію о дѣйствительномъ упрайдиеніи 
кафедры Богословія въ русскихъ университетахъ.

Гдѣ же ты Русь Святая? Гдѣ же вы, иравославные русскіе 
люди? И въ чемъ святость твоя, какъ не въ вѣрѣ отцовъ, 
хранить которую отъ всякихъ повреждепій есть священиый 
жрибій, историческое пригзвапіе твое? Неужели Вѣра Святая 
не дороже вссго для тебя на свѣтѣ?

Λ вм, ругсоводитслп ц устроители еудебъ яароднаго иросвѣ- 
іцеиія, почсму етоль враждебио отиоситесь ко всему, что ка- 
сается Вѣры народной. Неужели вы не сыны русскаго ларода?!

Но ие можетъ ли само общество занѣнить собою для школы 
Церковь.— Нѣтъ. Устраияя отъ школы вліяніе Церкви, обще- 
ство можетъ предъявлять къ школѣ лишь эгоистаческія тре- 
бованія: ему прежде всего нужіщ хорошіе исправпики, хоро- 
шіе станоше, пристава, офидеры, чиновники, юристы, однимъ 
словомъ— охрапители и востановители права, затѣмъ—врачи, 
архитекторы, комерсанты. Въ свояхъ дѣляхъ и стремленіяхъ 
общество, равіго какъ и государство, слишкомъ эгоистично. 
Ζώον πολιτικόν Платопа въ извѣетномъ смыслѣ проникаютъ
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сокровенные идеалы современнаго государства. Лучшее и са- 
мое рѣшительное яротиводѣйствіе всякимъ эгоистнческимъ и 
ігатеріалистическимъ вліяиіямъ на школу, по замѣчанію Вла- 
диміра Соловьева, можетъ оказать только одпа христіанская 
Церковь съ ея основнымъ правственнымъ пачалодіъ—христіан- 
скою любовыо. которая нскдючаетъ собою возлояшость всякаго 
эгоистнческаго начала; въ силу своего безграішчнаго, уппвер- 
сальнаго характера, она одна чужда цскіючигелышстн п одно- 
сторониости, столь свойствепиыхъ какъ семьѣ, такъ и госу- 
дарству, и можетъ примприть п объединить въ себѣ ихъ 
многоразлячныя требованія. Исторія древішхъ и повкхъ на- 
родовъ ясііо свидѣтельствуетъ намъ, что когда основныя едн- 
ниды общественной жизпн— семья, гисѵдарство u Дерковь 
|)ѣзко разграничивали, до враждебности ц исключцтельности, 
свои интересы и стрежіеиія, пароду грозила гибель. Даже 
ветхозавѣтное Іудейство въ этомъ случаѣ ие нредставляехъ 
своею исторіею исключенія. Только Евангеліе показало міру, 
какая велпкая, творческая и всеиобѣждающая сііла заключается 
въ объедшіеиіи этихъ обществешшхъ нроявлеиій народиой
ЛСИіШИ.

Иъ кому же обратилось совремеиное общество въ критиче- 
скій момоптъ для сиасснія шісолы и юішшества послѣ того, 
когда отиергнутъ авторитстъ церкви, когда ышшстерство и 
учебнос иачальство оказалось безсилышмъ? Ош> обратилось 
къ семьѣ, ес призвало для умиротвореиія шкоды, ири.шало 
посдѣ того, какъ оплеваиы и иоругаіш бш и ею преиодава- 
тели и воспитатели.

Отцы и матсри, иослышалось повсюду, спасайто своихъ 
дѣгей, сиасайтс школу. И тотчасъ жс родители явились въ 
школу, тотчасъ образовали родительскіе комитеты и стали вра- 
чевать раны погибающей школы. Что можотъ быть на нер- 
вый взѵлядь цѣлесообразнѣе и лучте какъ эта мѣра? Уже 
самое имя отца н матери, близкое, ссрдечлое, родствеипое, 
повидимоыу, ручалось за усііѣхъ дѣла. Но увы! здѣсь допущена 
новая корепиая оишбка. иовлскіпая школу на путь ея даль- 
нѣйшей гибели.
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Къ сожалѣпію, седпэя и школа, при неестественночъ на- 
иравлоніи жизни прсдставляютъ собою два враждебныя ла- 
герй, непримириігыя и злостныя. Эгоизмъ семьи требуетъ отъ 
школы только того, чтобы она сообщала своинъ питомцамъ 
лишь свѣдѣнія практически необходимыя, содѣйствовала устрой- 
ству ихъ будущей карьеры и жизненной обстановки; выдавала 
дшіломы и аттестаты съ наиболыпюіъ кодичествомъ правъ и 
съ ваииеныпимъ кругомъ обязанностей. Спросите любого отца, 
зачѣмъ опъ отдаетъ въ школу своего сына,—ж вы увидите, 
что т іъ  руководитъ самый грубый эгоизмъ. Онъ отказываетъ 
себѣ часто въ необходимомъ ради толысо того, чтобы сынъ 
его „окончилъ курсъ“ въ универститетѣ или другоьгь какоігь 
либо учебпомъ заведепіп н могъ „устроить свое будущее1*, т. е. 
долучклъ такое „теиленькое мѣстечко“, на которомъ бы ёігу 
пришлось пояеныпе работать и побоАше получать „оклада“. 
Этотъ же эгоизмъ семьи заставляетъ родителей осуждать 
шкодьныхъ паставникойъ, которые всегда бываютъ „слшпкомъ 
требоватедышмд“, придирчивыми, даже „веслраведливыіги“, су- 
хими, „не знающими жизни педаитами“. Этотъ-же эгоизмъ 
семьи заставляетъ родителей, въ течепіе года почти пе обра- 
іцающпхъ иикакого шпіманія на школытыя занятія своихъ дѣ- 
тс-ff, болѣть яа ішхъ дутею предъ вкзамеішш, опасаясь двоекъ 
и едкнгщъ съ ихъ неизбѣжншін посдѣдствіями въ видѣ ііере- 
диржіисъ экзамеиа и оставленія скгпа ші иовторнтелыіый курсъ, 
илн „исключеиія*. Таковъ голосъ выдаюіцагося современнаго пе- 
дагога. близко знаюідаго иашу школу. Прейодаватели въ сво- 
ихъ л ік о л ы іы х ъ  занятіяхъ также иаходятся иодъ всеподавляіо- 
щимч» гнетомъ эгоизма ссмьи, іюийжая свои требованія въ 
угоду родительскимъ вожделѣиія.*іъ и аодпыиъ обществепіщмъ 
течепіямъ.

Но ио смотря па все это въ стѣпахъ учебиыхъ заведетй 
паш іецъ мы увидѣлн шумныя собранія родителей, дѣтей и 
псдагоговъ. И вдругъ получился иеожидашшй, но естестъен- 
ішй ревультатч». Вмѣсто двухъ враждебиыхъ лагерей, образо- 
валось трп: седіья, дѣти и ихь воспитатели. Педагоги бтошли 
молчаливо въ сторону и иредоставили участь дѣтей въ поляое 
расиоряжеіііе ихъ же родителей. Но пе дѣтей своихъ, не ітлоть



отъ плотн своей, увидѣли родители гимназической молодсжаг, 
а  что то холодное, совершенно чуждое, безконечно далекое 
отъ нихъ: это лгодя дѣловые, сухіе и черствые. мало того—  
лгоди, враждебио къ пимъ вастроеяные; это пе гимназисты, не 
учащаяся модидежь. а полптическіе дѣятеди.

Съ удивптельною развязностью манеръ, такъ мало вяжу- 
щеюся съ нхъ сѣрыми курткамн и молодычи лнцамн, 
съ поразителыюю самоувѣренностыо и даже апдоыбонъ, съ 
непозвоіигельною рѣзкостыо въ выраженіяхъ ораторствовалн 
опи передъ смущеннымъ собрапіемъ своихъ роднгелей и во- 
спитатедей, вступая съ ішмп въ дебаты, споры и иререканія.

Родители лаекаюгся, даже какъ-будто заискиваютъ. Дѣтп, 
напротивъ. ие стѣеняются: оші не хотятъ щадить „винивныхъ 
отцовъ“, не хотятъ подъ видомъ сыновпей почтигелымсти, ма- 
скнровать своя дѣйстввтелышя чувства къ п и іг ь .

Я не вѣридъ себѣ, говорндъ одішъ отецт», не вѣрнлъ сво- 
имъ уишіъ, когда -делегатъ"— гимназистъ, югіота 16— 17 лѣгь, 
котораго собрапіе родителей ііочтительно просііло изложить 
исгорію ва;ии:;иовеііія взбаламутившей всю школыіую жи.шь 
ученической ораганияаціи, бросилъ въ лицо собранію рѣ.шя, 
возмутцтслышя и глубоко-осісорбителышя слова: „Кто пе съ 
иами, тотъ шшъ враіъ“, сказалъ оиъ.

—  Мы вамъ ие вѣримъ. Довольно вьі вмѣстѣ съ педагоги- 
чесішмъ совѣтолъ наеъ обмагшвали. Эго иамъ иадоѣло и вотъ 
мьі организовались.

И родительское собраніе смирешт перенесдо это оскорбде- 
ніе, эту иощечшіу,

Бѣдные родители. Бѣдкыя дѣги!
ІІлнчевиые результати роднгельсісихъ собраиій каждий изъ 

иасъ могъ видѣть, читая газеты. Мы Цлищь для] примѣра 
отмѣтпмъ воодушевлеаиую рѣчь одішго пзъ отцовъ, съ горяч- 
иостыо отсгаивавшаго ирелесть „союза дслегатовъ учениковъ 
округа^, эхой новой свободіюй оргаішзаціи, даюідей учеішкамъ 
возможпость учаотія въ политической жизни страиы.

Старый школыіый строй, говиріглъ оиъ, уже «ъ 17 октября 
умеръ швсегда, II всѣ чуткіс къ жи.ши иедагоги, только теііерь 
освобождаюіціеся и у ъ  ішдъ футляра циркуляровъ высішіхъ иа-
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чальствъ, оііерхвившяхъ всс дѣло обучеиія юиишей, сиѣшатъ 
искать силъ н свѣта, п воздуха у молодсжи; она сама знаетъ 
исознала, что ииеніго ейтеперь нужно. Напраспы страхи людей 
прежняго бюрократическаго строя,дюдей, ояасающнхся, что уче- 
пики примѣшаютъ и полигику къ учеиію и ею будутъ болыпе 
всего заняты: пускайэ хѣмъ лучше. Можетъ быхь, ояи будутъ 
даже руководимы какою-либо политпческою партіею,—и это ии- 
чего:[пускай обсуждаютъ охватившіе всѣхъ жизнениыевопросы. 
Эхи вопросы, конечно, только политическіе и, разуиѣется» уча- 
щпмся нельзя оставить ихъ безх обсужденія: таково теперь 
стпхійиое настроеніе временп. Ему иужно сочувствовахь.

Дѣло дошло до того, что мипистерство, раньше аіолчалпво 
наблюдавшее за результатамп родительсішхъ совѣщаній, вы- 
пуждепо было вмѣшаться, издавъ циркуляръ отъ 9 января.

Въ немъ яркон нитью проводигся вподнѣ основательпая 
мысль, что срсднія училища—только для учащнхся.

Дѣйствительно, въ средней школѣ политикѣ— не мѣсто. Нпгдѣ 
въ нірѣ, ии въ одной странѣ нс допѵскалось и не допускается 
заыятія дѣгей политикой.

ЬІи іш растъ, нн иоложеиіе, нп зиаиія не даюхъ юыошамъ, 
далеісо еіца но сфорлінровавшимся, прана на участіе— и осо- 
бииио па активное участіе—въ уіграиленін страной.

Цѣль с|нідисй шкоды— иасажденіе общаго образоваиія и 
восниганіе и закалсніе іоношества— или для воспріятія наукъ 
въ вш:шей шхолѣ «лн іірямо для жизии и д ѣ ятел ы ю ст

Только эга иѣль и учащіпш и учаідимися должпа бить 
лреглѣдуодіа.

Ho II но другимъ нричинамъ въ родитедьскнхъ собраиіяхъ 
школа т  видитъ и не уожетъ видѣть той воздѣйствующой 
сялы, которая дала бы ей, т. е. школѣ, дѣйствителышй псда- 
гогическій покой и излечяла-бы ея ігедугъ, въ какомъ оиа 
дѣйствитслыю находится уже долгое время.

Да и возможіш-ли для иользы ппсолыіаго дѣла тѣ массовыя 
родительскія собранія, о которыхъ тенсрь говорнгь? Россія не 
въ одиой лишь столицѣ, напш учебпыя заведенія разбросаны 
ииогда ио мѣсхечкаагь и городкамх, культурпоо зпаченіс ко- 
торыхъ пнжо сслъ и деревень. Достаточпо-ли іюдготовлеиы
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здѣшніс родители, чтобы выражаіь свои требованія и вттоспть 
въ школѵ начала руководительства къ явному смущенію пе- 
дагоговъ. Даже въ такомъ центрѣ, какимъ представляется нашъ 
городъ, было пе надо случаевъ, когда на родитедьскія собра- 
нія явлилпсь людн, шікогда не бнвавшіе въ обществениыхъ 
собраніяхъ.

Затѣяъ, возможно лл ожидать отъ ридителей вгголнѣ объек- 
тпвиаго и безпристрастнаго отнотенія ихъ къ тколѣ. когда 
имъ прпдется судить о собсѵвенішхъ дѣтяхъ, объ яхъ недо- 
статкахъ, объ пхъ проступкахъ, объ ихъ неуспѣшпостп. Ро- 
дителямъ предполагалось дать илн они сами требуютъ своего 
участія въ оцѣиісѣ успѣховт» пхъ дѣтей: возможио л іі ожидать 
отъ всѣхъ ихъ колнетепціи въ суждепіи о предметахъ гпмпа- 
зическаго іглп роальнаго преподованія. Школа заключаетъ въ 
себѣ сиою собствепную г.плу; ей только не даютъ проявнться. 
Педагогіг—оами отцы, воспитывающіе въ своей нлп чужой 
школѣ собггвенішхъ дѣтей, слѣдовательно родительское чув- 
ство имъ не чуждо, п онп сампзиаюгь горе п радость дѣгей, 
а лотому могутъ различать пхъ въ чужихъ дѣтяхъ.

Тѣмъ не менѣе участіе въ жизии и дѣятельности школи 
представятелеП обіцсства очеиь желателыю; это участіе мо- 
жетх быть очоиь тюлсзио, дѣлая шісолу отісрытою для обіце- 
ствелшаго суждепія <> ксй. Для эгого пужпы представктели 
отдѣльпыхъ группъ, какъ-то дворянства, духовспства, купечо 
ства и т. д., но ие массовос участіс всѣхъ родителой учеии- 
ковъ той или другой школы. Вмѣстѣ съ втимъ иеобходимо 
ноднять и тверже упрѣшгтт. положеніе прецодавателя, кото- 
раго жслателыіо донуокать къ служенію съ ('олидною сио- 
ціалыіого нодготовкою, <*л> возложепіемъ на пего строгой от- 
вѣтствеииости за принятое иа себя дѣло. Личность нреііода- 
вателя— это всс, это жпзиешшй яервъ школы; безъ псго ни- 
какія рекоменііаціи и пикакіе циркуляры и родительскія со- 
бранія дѣлу пе ішмогутъ. Ко всему этому присоедшшть и еще 
одпо величайшес :ш> пткольг, въ кориѣ подтачиваюіцее ея 
жи:;ш>—это полиое отсутствіс въ ией націоиалытаго воспитанія.

А между тѣмъ родители все тумятъ и шумятъ. А іпісола 
волпуется илн же бастуетъ и не видио конца эхому безші-
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дежнодіу положенію. А тѣмъ временеяъ отовсюду идутъ жа~ 
лобы на ту злосчастную шкоду. Медицинскіе съѣзды повсюду 
жалуются на упадокъ медицпнской науки. Министръ юстиціи 
во всеуслытаніе заявляетъ о крайнемъ понижепіи образова- 
тельнаго уровня юристовъ. Вездѣ говорятъ о недостаточной 
лодготовкѣ преподавателей средпихъ учебныхъ заведеній. Де- 
сятки рѵсскихъ заводовъ отказались прннимать къ себѣ на 
службу техниковъ и мехапиковъ, вышедшихъ изъ сдеціаль- 
лыхъ технпческпхъ школх.

И оказалось, что изъ нашихъ школъ въ чрезмѣрномъ мно- 
жествѣ выходили не ученые, какъ замѣтилъ одинъ изъ про- 
фессоровъ. а только съ ученыыи дтгломами; оказалось, что 
лашл школы, такъ громко крпчащія о наукѣ и практическихъ 
занятіяхъ, на саыомъ дѣлѣ давали молодымъ людямъ не стодько 
знапіе и паучвую нодготовку, сколько права и лривиллегіи, 
вылускалы пе столько людей образовапішхъ, сколько вадмен- 
ныхъ и заносчивыхъ съ единственнымъ стремленіемъ—хорошо 
иристроиіься въ жизни ло выходѣ изх школы. Всѣ эти сла- 
быя стороны нашсй современиой школы лучше всего обнару- 
жила таже самая обіцестветшая жизнь, которая болыпе всего 
содѣйетвовала неиормалыіой ностановкѣ іпколыіаго дѣла. Оиа 
кі»ед(:тавила самыя несомнѣпныя доказательства, что иапіа 
школа сонершенно не удовлстворяотъ своему назначенію.

Да и какой нрогрессъ ожидаетъ страиу, гдѣ никто не хо- 
четъ учиться, гдѣ никто ие хочетъ пашіматься своимъ дѣломъ, 
гдѣ ііи к т о  но хочетъ зпать своихъ обязашюстей но отноше- 
ліи in. самому србѣ, свг.ему лароду, своеыу отечеству. Кта 
иуъ  русскихъ серьеиио отлосился ісъ своимъ обязашіостяыъ, 
интеросивался своимъ дѣломъ, лрилагая всѣ усилія, чтобы оно 
тло лучте и усиѣтпѣе? Манія судить обо всеыъ свысока—  
давпо уже была нашею націоналъною болѣзиыо, а свое дѣло 
пикогда пикого не иитересовало. Откуда же ждать спасенія, 
когда теряется надежда даже на самихъ родителей.

Неужели отъ Акаделическаго союза, рѣтающаго вопросы 
объ увеличеиіи профессорамъ жадованья, объ ихъ нравахъ на 
чины іі ордепа и о многомъ другомъ, кромѣ кореииого волроса 
о воепитаніи? Или отх Съѣзда нрофессоровъ, вырабатывающихъ
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университескій уставъ съ упраздненіемъ кафедры богословія, но 
исъоставленіемъ тѣхъ-же чиновъи орденовъ? Нѣтъ невъ ѵста- 
вахъ нынѣ искать намъ спасенія школы. н не отъ нихъ ожи- 
дать умиротворенія и обновленія ея. Поколеблены самые основы 
воспитанія, поколебалась почва подъ ногами, попрапы всѣ 
авторитеты—и церковные, и гражданскіе, и общественные. 
Болѣе труднаго лоложенія ие бывало. Истииный путь утра- 
ченъ отъ частныхъ уклоненій въ сторону. Но неужели нѣтъ 
ннкого, ктобы указалъ намъ выходъ нзъ пастоящаго труднаго 
положенія. Подумаемъ. Какъ въ безбрежпомъ океанѣ тодысо 
звѣзда небосклона ыожетъ указать должпое направленіе, такъ 
въ нынѣшніе трудные времева голосъ воликаго человѣка мо- 
жетъ дать памъ выходъ. Нашей путеводыой, недагогической 
звѣздой пѵсть посдужитъ Н. И. Пнроговъ.

В. Давыдепко.
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„Соціализмъ“ въ изслѣдованіи Виктора Катрейна.
П ерѳводъ  с ъ  9 -го  нѣм ецнаго изданія 

с & я щ е н х Е с і с а  Н .  Л  И I I  С  Έ£ А .  Г  О.

(Продолженіе *).

§ 5. Соціализмъ внѣ Іерманіи.

1 . Ф р а  н ц і  я.

Вх противоположность Гермаиіи, гдѣ соціадизмъ разви- 
вался цедтралистически и гдѣ марксимъ получилъ преоблада- 
ющее значеиіе, во Фрапціи возиикли соціалистическія груп- 
пы, оуществующія независимо одиа отъ другой. Миогія изъ 
пихъ и въ иастоящсс время существуютъ изолированио, нѣ- 
которыя же въ послѣднее время объединились въ союзы.

Чтобы уяснить себѣ совремеішое іголоженіе соціализма, мы 
доллшы бросить взглядъ иа сго положспіе въ исходѣ 90-хъ 
годовъ. Въ то время во Фраиціи пасчитывалось иять боль- 
шихъ соціалистичесісихъ оргапизацій. Впереди другихъ стоя- 
ла Federation des socialistes independants do France, къ κο
τοροή прииадлежало нѣсколько членовъ, перетедшихь изъ 
партіи радикальиой буржуазіи. какъ Миллеранъ, Жоресъ, 
Вивіани и др. У этой групиы не было точпо выработанной 
программы; единствешіымъ связующимъ элемеитомъ было чи- 
сто платопическое сочувствіе общимъ соціалистическимъ иде- 
ямъ и враждебиое отношеніе къ крайнимъ соціалистамъ.

Затѣнъ слѣдовала P arti socialiste revolutionaire нодъ пред-
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водительствомъ Beillants, Semdats, (приверженцевъ Blaquis, 
отсюда назвапіе „бланкисты“). Они твердо стояли за револю- 
цію, за насюгьственный захватъ политической власти, а неза 
постепенное ея завоеваніе путемъ выборовъ.

Совершснно на почвѣ пѣмецкой содіалъ-демократіи стояла 
Parti ovrier francais подъ руководствомъ I. Guesdes.— наилуч- 
ше организованная партія франдузскихъ содіалистовъ. Сто- 
ропники этой партіи называютея марксястами. I. Guesde со- 
ставилъ слѣдующую программу партіп.

1. „Общество вступаетъ въ обладаніе всѣми орѵдіяыи про- 
шводства; фабрикп и инструменты составляютъ общую соб- 
ствеппость всѣхъ; кагіиталисты исчезаютъ п увлекаютъ вмѣ- 
стѣ съ собой въ пропасть толпы рентнеровъ, междувародныхъ 
торговдевъ, маклеровъ и т. д. 2) Прекращается конкурренція 
и перепроизводство; трудъ перестаетъ быть изнурительнымъ и 
чрезмѣрншгь; статистика даетъ точную дифру того, что долж- 
но быгь произведено для общаго потребленія. 3. Рабочій въ 
пачалѣ работаетъ ежедпсвно три часа, ио всс идущій впередъ 
прогреесъ иидустріальной техиики дастъ возможгюсть иотомъ 
сократить время иеобходимаго труда до одного часа въ депь. (!).
4. Индивидуадьная собствеииость не отмѣняется совернгеино, 
по иревращается въ строго личпую собственность. Каіштали- 
сти, которые добровольно тіойдутъ на отчуясденіе орудій нро- 
изводства, должігы быть за это возна^раждепы депьгами, или 
кикими-либо предметами наслажденія, одиако, такъ, чтобы су- 
щсствуіощая система не была увѣковѣчеиа“.

На ряду съ марксистами могутъ быть поставлеиы, такъ 
im ., поасибилишЫ) умѣрешіо оішортуішстскіе соціалисты, ко- 
торые хотятъ достигиуть своихъ цѣлей легалышмъ путсмъ, 
цутемъ иостепеиныхъ реформъ, возможныхъ (possibles, отсюда 
лаимспованіе „поссибилисты“) уже въ настоящее вреыя. Въ 
партіи поссибилиетовъ различаются два направленія, двѣ орга- 
низаціи: O peration des travaillevrs socialistes de France, подъ 
предводительствомъ Brousse (отсюда пазваніе „бруссисты*), и 
Parti ovrier socialiste rdvolutionaire, сторронники которой иа- 
зываготся аллеманистами по націонадьпости своего предводи- 
теля. Въ противоподожпость бруссистаыъ, аллематшсты смотрятъ
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на участіе въ парламентской дѣятельности толысо, какъ на 
средство аштаціи, отказываются отъ завоеванія полптической 
власти и центръ тяжести своей агитаціи переносятъ въ эко- 
номическую область.

На выборахъ въ апрѣлѣ 1898 года названныя группы по- 
лучили голосовъ:

Guesd—исты (марксисты). . . 350000
Бланкпсты.......................................  32000
Аллеманисты..................................  42000
Бруссисты и незавпсимые . . . 516000

Вмѣстѣ. . . 940000 голосовъ.
Посдѣ выборовъ въ ыаѣ 1898 г. насчитывали 46 депутатовъ- 

соціалистовъ различныхъ оттѣнковъ. Эги депутаты въ яалатѣ 
составили одну фракцію, которая въ свосмъ фракціонномъ 
яаіщфестѣ выставила слѣдующія три основныя положенія:
1. кОсновпой приыципъ соціалистической партіи— достпженіе 
иолатичееісой власти при иомощи органпзовашіаго пролета- 
ріата. 2. Мы хотимъ подготовить переходъ въ обществепнуіо 
собствеиность орудій пронзводства, пугей сообщенія и средствъ 
*ре,дата, которыя уже капиталистическимъ феодализмомъ отня- 
ты у частныхъ владйльцевъ 3. Историческому праву, которое 
сшдило снлу н которое эту сиду иередаетъ ьъ другія руки, не 
зшдифицируа се, мы нротивоиосгавляедгь право паціонально- 
стой, осиовашюе па братсісомъ мирѣ между народами, свободно 
устраиваюіцими свою судьбу. Канитализму, иитериацісшалыіо 
оргаиішішшомѵ въ цѣляхъ завоетшіія міровыхъ рыиковъ, 
необходимо иротивоиоетавить иитернаціоналыше объедипепіе 
рабочихъ“.

Въ повую фазу вотпслъ французскій соціализмъ, со вступ- 
лшііемъ Мпллерана въ мшіистерство Бальдека Руссо. Guesd- 
йсты и бланкисти говорили объ этомъ шагѣ Милдерана въ 
рѣзко-обличигельішмъ тоиѣ и отдіѣчалн участіе бурдауая- 
нодгь управденіи (таюь наз. Мядлер&пизмъ), х&въ несрвдф- 
стииое съ соціалнстическими иринципами. Друзка Мцллерана 
аппедлировадц къ всеобщему копгрессу фраіщузскихъ соціаг 
двдовъ, котсфкгй состодася щ> дскабрѣ 1899 году въ Парда$. 
Право ияѣть представителей ua коцгрессѣ иршіаддежалр всѣ*№
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организаціядъ, которыя существовали до 1-го января 1899 
года и которыя пршіимали яшшяальнѵю црограяду, предло- 
женную Мяллеранояъ (обобществленіе орудій дронзводства, 
завоеваніе политической властн дрн посредствѣ оргакизован- 
наго въ особый классъ продетаріата и интернаціональныя 
соглатенія). Конгрессъ болыпияствомъ 818 голосовъ бланки- 
стовъ и Guesd-истовъ противъ С34 голосовъ аллемаиистовъ и 
бруссистовъ призналъ участіе содіалиста въ буржуаапомъ іш- 
ыпстерствѣ несовиѣстимыдъ съ соціалистическими воззрѣніямд.

Чтобьг пзбѣжать окончательнаго разрыва, въ кондѣ кон- 
довъ оолыпинствомъ 1140 протнвъ 245 голосовъ согласились 
на примирительпую резолюдію. которая. въ случаѣ какихъ- 
либо чрезвычайЕіыхъ обстоятельствъ, доаускаетъ участіе соціа- 
листа въ буржуазнодъ министерствѣ. одиако, слѣдуетъ ста- 
раться при этохъ занимать лить выборішя обіцественныя 
додлшости, „такъ какъ такія должности находятся въ зави- 
симости отъ пролетаріата, организовашіаго, какъ классъ; про- 
летаріатъ при это.мъ легальпо п мирио иачииаетъ политиче- 
скую экспропріацію ісаішталистическаго класса, чтобы закон- 
чить ее путемъ революцш*.

Споръ іге удалось закончить такъ, вакъ лредполагалось. 
Gncsd-исты и блаикисты, де смотря на ириндшііальноеразли" 
чіе ихъ вглядовъ, послѣ конгрссса объедшшлись въ одну ор- 
гапизадію ігодъ именемъ Parti socialiste de France. Сторои- 
дики Жореса и Миллерана составиля Parti socialiste francais. 
ІІослѣдняя партія имѣетъ сходство съ иѣмецкими ревизіони- 
стами II расчитываетъ участіемъ въ уііравленіи и ироведе- 
піемъ соотвѣтствующихъ реформъ постеиенно иреобразовать 
каилталиетичесвое общество въ соціалистпческое; ыежду тѣяъ 
какъ Parti sogialiste de France работаетъ въ дѣляхъ быстра- 
го ушічтожедія современнаго обществеішаго строя и ішезап- 
даго превращенія его въ соціалнстическій.

На кокгрессѣ въ Турѣ (1902 r )  P a rti socialiste francais 
приияла собствешіую программу, которая въ своей принціаль- 
ной части содержитъ слѣдующія заимствовашшя у маркси- 
стовъ положенія:

„Крупшш дддустрія все болѣе стадовится закономъ совро-
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меннаго производства. При помощи расширенія мірового рын- 
ка, удешевленія способовъ сообщенія, раздѣленіемъ трѵда, все 
болѣе возрастающимъ примѣненіемъ машинъ, концетраціей ка- 
питала она убиваетъ, или же яодчиняетъ себѣ огромное, коп- 
центрпрованное производство, а также мелкпхъ и среднихъ про- 
изводптелей... Индѵстріальные пролетаріи, которые постеленно 
потеряли всяЕую надежду достигнуть когда-ниб. независимаго 
положенія самостоятельнаго нроизводителя и обреченные по- 
этомѵ па вѣчно-зависимос иоложеніе. сверхъ того, подверга- 
ются ляшенію мѣстъ н ншценству во время частыхъ кризи- 
совъ, которые вызываются неурегулированной конкуренціей 
крупныхъ капиталистическихъ силъа.

Д ля того чтобы обезпечить упорядочеяіе и постоянный 
прогрессъ производства, свободу отдѣльныхъ пядивидууяовъ и 
поднятіе благосостоянія рабочихъ. существуетъ только одно 
средство, а имепно: передать капиталистическія орудія произ- 
водства въ собственность общества, содіальнаго цѣлаго“. Но- 
вое общество должно быть демократическимъ: „Пролетаріатъ 
имѣетъ неолредолимое стремленіе насадить въ экопомической 
почвѣ тотъ демократизмъ, который отчасти уже осуществлепъ 
въ иолитнческой жизии. Подобно толіу какъ всѣ граждане 
сообіца владѣютъ иолитической властмо, тагсъ же хотятъ они 
сообіца владѣть и властью экономической, орудіями произ- 
водства“.

Дѣло идстъ пе о частичііглхъ какихъ-либо улучшеніяхъ, 
лонравкахъ, но о ііолной реорганизаціи общества... ІІролета- 
ріатъ не ирежде прекратитъ борьбу, чѣмъ вся капиталистичс- 
ская собствелность превратится въ общсствеішую, ясчезнутъ 
классовыя противоиоложности п самые классы“.

„Было бы оиасно оставлять безъ.впимаиія возможность ре- 
волгоціонлыхъ выстулленій, которыя могутъ бить вызваны 
противодѣйствіемъ, или даже престулнымъ нападепіемъ со 
стороны привиллегировалныхъ классовъ. Но съ другой сторо- 
пы, бяло бы пагубпо въ расчетѣ толысо паслово „революція“ 
препсбрегать тѣми болыпими силами, какими располагаетъ 
въ демократіи созяательный и организовашшй пролетаріатъ... 
Parti socialiste francais отвергаетъ политику „все, иля ничсго“
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и выставляетъ программу правильныхъ рефориъ, за осушс- 
ствленіе которой она принимаетсяи.

Послѣднія слова ссставляютъ пѣкоторое уклоненіе отъ так- 
тики Parti socialise de France. Затѣмъ слѣдуютъ главныя 
требоваиія, какія лартія предъявляетъ совреяенпому обществу: 
всеобщее и пряное избирательное право для обоихъ половъ 
при всякихъ выборахъ, абсолютиая свобода печати, собраній. 
вполпѣ свѣтское государство (отдѣленіе церкви отъ государ- 
сгва). демократическій судъ, реформа ішлоговъ, защпта труда 
и урегулировапіе его закономъ (восьаичаеовый рабочій деиь), 
ыиннмалыіый иаемный тарифх, страховаиіе отъ всякаго рода 
опасностей физическихъ н экономическпхъ, обобществденіе же- 
лѣзныхъ дорогъ, горныхъ пропзводствъ Н Т. Д.

Чтобы подожить конецъ нартійиымъ распряиъ, произво- 
дившимъ соблазиъ, на всеобщогь варижскомъ конгрессѣ 
(1905 г.) сдѣлана была попытка достигнуть, по крайней мѣрѣ, 
внѣшняго примирснія обѣпхъ соціалпстпческихъ глагліыхъ 
партій. Партія Жорезпстовъ со всѣмц своим іі ножиткадш иере- 
шла въ лагерь Guesd-истовъ. Назваиа ковая иартія Parti so- 
cialiste, section franraise de rintenuitionale ouvriere. Главный 
ея органъ „Socialiste“. Унравлеиіе дѣлами иартіи въ рукахъ 
жгуіональпаго совѣта (родъ налемькаго конгресса) и лостояа- 
ііаго виборпаго коаш т  та. ІІервый конгрсссх назваішой партіи 
состоялся 30 октября—2 ноября 1905 года въ ІІІалоігЬ; кпи- 
грессъ зашмалея преимущественно выборными вонросами. Ио 
сообщенію націоиалыіаго совѣта. во Франціи въ иастоящее 
время насчитывается всего 66 еоціалистическихъ федерацій, 
и:л> коихъ 57 принадлежатъ къ объединенной нартіи. ІІадѣ- 
ютея, что скоро всѣ самостоятелыгыя федераціи примкнутъ 
къ объединепмой нартін.

Въ ваклгочеиіе слѣдуетъ еще уиомяііуть объ учреждеиіи 
иптарпацгона.ѣна\о комгтета и секретаріата (иитернаціо- 
нальпаго содіалистическаго бюро), которое было открыто ло- 
постановленію иятаго шітершіцншальиаго соціалистнчсскаго 
коигресса въ Иарижѣ въ сентябрѣ 1900 года. Бюро ииѣетъ 
своей задачей—собрать въ одио цѣлое ііостаповдеиія ііреж- 
ішхъ интернаціоналышхъ конгрессовъ, собирать свѣдѣиія о
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ходѣ политическихъ п экономическихъ движеній въ различ- 
ныхъ странахъ и обпародовать общіе экстракты язъ этихъ 
свѣдѣній, подготовлять интернаціональные конгрессы и ііред- 
хетБг ихъ запятій и, наконецъ, по важнымъ волросамъ двя, 
затрогивагощимъ интересы пролетаріата, опубликовывать ма- 
нифесты.

Интернаціональное содіалистическое бюро идѣетъ свою ре- 
зиденцію въ Брюсселѣ. секретаремъ въ настоящее время со- 
стоитъ В. Serw. 30 декабря 1901 года бюро имѣло первое 
свое засѣданіе и разослало дервое свое сообщеніе, въ которомъ 
упомянуты делегаты 22 различныхъ странъ. Изъ Европей- 
скихъ страпъ не упоминаются только Португалія, Руминія и 
Турція. Изъ не-Европейскдхъ странъ имѣютъ своихъ пред- 
ставителей: Ядонія, Соединенныя Штаты. Аргентина и Ав- 
стралія.

2. А в с т р і я.

Австрійская содіалъ-демократія стоитъ на той же почвѣ, 
что и германская. Эго видио уже изъ того, что единогласпо 
прияятая даргійнымъ сеймомъвъ Вѣиѣ (2— 6 ноября 1901 г.) 
нартійиая нрограмма нредставляетъ и;;ъ себя копію нѣігецкой 
п]ніграммы. ІІринодимъ выдержки изъ ея дринцидіальдой 
части.

„Анг.трійгкая соціалъ-демократическая рабочая партія стре- 
мится къ освобожденію ларода, безъ различія падіонадыіости, 
расы и пола, отъ оковъ экономической аависпмости, полити- 
ческаго гиета и духовиаго оелѣдлеііія. Причиаа этого дечаль- 
даіч) доложенія кроется не въ тѣхъ илд ипыхъ иолатическихъ 
учрежденіяхъ, до ш> томъ обстоятельствѣ, которое обуслов- 
ливаетъ самую сущдость всего обществеипаго строя, а имеипо 
въ томъ, что орудія труда моиополизированъг частными вла- 
дѣльдаыи. Владѣледъ рабочей силы, рабочій классъ, вслѣд- 
стіе этого иоставленъ въ тягостиую зависимость оть владѣль- 
девъ орудій ироизводства (включая сюда и землю)—класса 
круіиіыхъ иомѣщиковъ и капиталистовъ, которыхъ іголитиче- 
ское и экоиомпческое госиодство паходитъ свое выраженіе въ 
совремешюмъ классовомъ государствѣ.
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Прогрессъ іехники. растущая концентрація производства н 
собственности, сосредоточеніе экономической силы въ рукахъ 
капиталистовъ, или капиталистпческпхъ группъ имѣетъ своимъ 
послѣдствіеиъ то? что все большее количество мелкпхъ реыес- 
ленниковъ н мелкихъ крестьянъ, бывшихъ раньше самостоя- 
тельнымип производптелями, лишается орудій припзводства, ко- 
торыми они раныпе владѣли, и они сами въ качествѣ наем- 
ныхъ рабочихъ. служащихъ, батраковъ посредственно. или 
неиосредствепно становятся въ зависимость отъ капиталистовъ. 
Увеличивается масса пролетаріата, виѣстѣ съ тѣмъ эксплоа- 
тація достигаетъ высокой степенп и вслѣдствіе этого все бо- 
лѣе рѣзкпмъ становится контрастъ между средствами къ жпзпи 
широкихъ круговъ рабочаго варода, съ одпой стороіш, и 
между быстрымъ повышеніемъ продуктивности труда и ростомъ 
богатства, созданнаго этимъ трудомъ, съ другой. Крдзисы, 
возпикающіе вслѣдствіе неіілапомѣрітсти капиталистпческаго 
сиособа производства, съ безработицамн и нпщетой, какъ ііе- 
избѣжішми своидіи спутішкамп, ускоряютъ II ибостряютъ такой 
иродессъ развптія.

Но чѣмъ болѣе капиталилмъ увеличиваетъ числениостъ иро- 
летаріата, тѣмъ сильиѣе вшіуждаетъ его и дѣлаетъ способ- 
ішмъ нреднршіять борьбу противъ самого себя. Гпетх, испы- 
тываемый со стороны канитала едиполичними предприішма- 
телями— ироизводителями и собственншсами становитея все 
болѣе тяжелымъ и раиорителышмъ, и въ то же время чрезъ 
это создаются необходимыя матеріалыіыя и духоішыя условія 
для ноішхъ формъ кооперативнаго проняводства па осиовѣ 
обществеішаго владѣпія орудіями проішодства. ІІролетаріатъ 
приходнтъ къ созианію, что ато разшітіе слѣдуетъ поддерлги- 
вать и ускорять и что псрсходъ орудій прошшодства въ соб- 
ствепность всего иарода ееть цѣль, а завоетшіи ііолитической 
властн— средство борьби за оевобожденіе рабочаго ісдасса. 
Только иродетаріатъ, съ нробудившимся классовымъ сояпа- 
ніемъ и оргаиизоваиннй для ’классолой борьбы, въ состояніа 
содѣйствовать этому неизбѣжпому процессу развитія. Оргапи- 
зооать промтаріатя, щюбудить въ пемъ созпаиге собстшт- 
паіо положтія и собшветтхь задачъ, а)ѣлать сю духооно
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и физически спосоОнымъ кь борьбѣ—такова програюіа Ав- 
стрійекой соціалъ-демократпческой рабочей партіи, для осуще- 
ствленіа которой партія будетъ пользоваться всякими, могу- 
щияи новеетп къ цѣли и соотвѣтствующіши правосознанію 
народа, средствами.

Соціалъ-демократическая рабочая партія въ Австріи во 
всѣхъ ішлптическихъ и экономическихъ воііросахъ всегда бу- 
детъ стоять за классовые интересы нролетаріата, прочиводѣй- 
ствовать попыткамъ скрыть и затемнить классовыя иротиво- 
положностн, а равно поішткахъ использовать рабочихъ въ ин- 
тересахъ буржуазныхъ партій.

Соціалъ-демократическая Австрійская рабочая партія есть 
партія интернаціоналыіая: оиа отрицаетъ особыя права и 
ііреиыуіцества иацій, какъ и особыя права рожденія, половъ, 
владѣпія имуществомъ, происхожденія, и объявляетъ, что 
борьба съ эксилоатаціей должна бш ь ннтерыаціоналыюй, 
какъ и саиа эксплоатація. Оиа отрпцаетъ и борется противъ 
всякихъ ограниченій свободгл мнѣній и слова, равно какъ 
противъ всякой опеки со стороны государства и церкви. Она 
стреяится средства къ жизші рабочихъ классовъ поставить 
подъ защіпу аакона п борется за то, чтобы предоетавить 
пролетаріііту ішможио болыпсе вліяніе во всѣхъ областяхъ 
оГицествоішоіі жіглш.

Нсходя и;гь з т ііх ъ  осішшшхъ иоложекій, Австрійская со- 
ціалъ-деіижратія стаішгь слѣдующія требоваиія:

1. Всеобщсе, равіюе, ирямое и тайное голосованіс, при вы- 
борахъ государствешшхъ, областныхч и общипныхъ, для всѣхъ 
иринадлежащихъ ісъ государству, бсгк различія половъ, въ 
возрастѣ отъ двадцати лѣтъ; иропорціоиальная избирателыіая 
система; произиодство выборовъ въ закоиомъ установленные 
дни отдыха; трехгодичиий законодателышй періодъ; предуп- 
редителыюе отношеиіе къ избранпымъ.

2. ГІряное заісоиодательство чрезъ иародъ посредствомъ пра- 
ва одобреиія н пеодобренія; самоопредѣленіе и самоуправленіе 
иарода въ государствѣ, области и общинѣ.

3. Отмѣпа всяісихъ закоиовъ, ограничивающихъ свободу слова;
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нредоставленіе полыой свободы печатлому сдову; отыѣна за- 
коловъ, ограничивакяцихъ свободу собраній и союзовъ.

4. Отмѣпа всѣхъ огранпченій свободы передвиженія, осо- 
бенно. законовъ о бродяжпичествѣ.

5. Созданіе и ироведеніе закона о томъ, чтобы чиновники, 
нарушающіе полптическія права отдѣльныхъ лицъ или сою- 
зовъ, подлежали строгоиу взысканію*

6. Обезяеченіе независимости суда; безплатиость лравосудія 
и судебной защиты; вознаграждепіе невиішо арестованныхъ 
и осужденныхъ; выборъ присяжныхъ всеобщиыъ, равнымъ и 
тайнымъ голосоваиіеліъ; всѣ граждане подлежатъ установлен- 
ижіъ закопамъ и суду; отмѣна закона о смертиой казіш.

7. Государствеішая и коммунальпая оргаиизація забогь о 
здоровьи гражданъ; безплатность медиципской помощи и лѣ- 
карствъ.

8. Объявленіе религіи частпымъ дѣломъ; отдѣлепіе церкви 
отъ государства и объявленіе церковішхъ и религіозньіхъ об- 
щесгвъ частными соіолами, котпрые своп дѣла устраиваютъ 
совершешю еамостоятелыю; узаколешіыіі гражданскій бракъ.

9. Обязательная, безплатная и свѣгская шкода, прииаров- 
лениая къ потребностямъ и стспони развитія того или другого 
иарода; бевнлатлость обучіміія и восчштанія въ лародлыхъ 
школахъ для всѣхъ дѣтей и для тѣхъ ученпковъ высшихъ 
учеб. жшминій, которьіе окажуіся гшк-лбиыми для іюлучеиія 
дальлѣйшаго образовапіа.

10. Отмѣла всѣхъ косвелныхъ лалоговъ и взамѣнъ этого 
прогрлссивный налогъ иа доходы, лѵущества и ласлѣдства.

11. Замѣиа иостояпнаго войока пародиой милиціей; всеоб- 
щее вооружеиіе иарода; рѣішшіо волроговъ о войііѣ и ми|)ѣ 
пароднымн лредставителями.

12. Отмѣпа всѣхъ накоповъ, которме ограничивакпъ ча- 
стпыя и общсствшишя ирава жслщинъ сравнитсльпо съ ира- 
вами мужчішг..

13. Оевобождшііе экоиомцческихъ рабочихъ (ч»юз<>въ отъ 
всѣхъ путъ и ограшічлиій, ааѵрудляіоіцихъ ихъ дѣяголыюггь“.

Да.гЬ(і въ лрограммѣ елѣдуютъ мшшмалыімя трвбоваиія за- 
щиш труда впутри соиромсииаго общіттшшаго ггроя; иол-
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ная свпбода етачекъ. максимальный 8 часовый рабочій деиь 
бе:.;ъ вичетовъ и каіліхъ либо псключеній, полішй воскресный 
отды.ѵь не мепѣе 36 часовъ, коренная реформа ст])ахованія 
рабочпхг и т. д.

Изъ приведенныхъ отрывковъ аюзкно видѣть, что теорія усн- 
ливающагося обѣднѣнія рабочихъ покииута Dv. Б. Адлеръ, 
составитель новий програзшы, говоритъ: „Бѣда съ этюіъ обѣд- 
непіеыъ! Самъ Эвгельсъ (въ своей обнародованной діе.кду тѣмъ 
критикѣ уирековъ, высказашшхъ по поводу Эрфуртской про- 
граммы) шішегъ: т  егьрно, будпго обіъднепіе пролетаріевъ  
все усилиѳ*етя  Быть можегь, ростъ оргапизацій является 
превятсвіемъ возрастанію обнищапія; ио что сираведливо, 
такъ это то, что пролетарій пе увѣренъ въ средствахъ къ 
ж и .іи и " 1). Нельзя обойти молчаніемъ слѣдующихъ словъ 
Адлера. ^Наскилъко только мы въ состоянін, діы противямся и 
доляпіы противигься полптпкѣ средняго сословія и мелкой бур- 
жуазіи. Этимъ самимъ мы содѣйствуемъ ироцессу развнтія и 
паступлетю новаго обществепнаго строя“.

1Іериерщтир4>еръ выгаучиваетъ тѣхъ, кто утверждаетъ, что 
теорія обѣднѣпія, катастрофа, диктактура— все это такія об- 
ачіятельства, ѵъ которымн будто бы придется считаться, спѵстя 
менѣе чѣть 30 л!;тъ ѵ).

0  совремвииомъ положеиіи австрійской соціалъ-дсмократіи 
цептральиое унравленіе сообщаетъ слѣдѵющія дашіыя. При 
інкѵіѣдпііхъ выборахх вт, рсйхсратъ за соціалъ-демократовъ 
ио.шо 799462 голоса, такъ что въ Авсгріи (безъ Венгріи) 
ощіалъ-демокпатическая партія является самой силыюй поли- 
тичтсой иартіей, хотя имѣетъ толысо десять мѣстъ въ 
рсйхсратѣ.

Партія расиолагаетъ 48 политическими листтшш, изъ коихх 
вогемь выходятъ ежедиешн) (3 іга нѣмецкомъ, 2 на четскомг, 
2 на итальяпскомъ и 1 па полъекомъ языкѣ), два листка вы- 
ходятъ въ нсдѣлю три раза, пять— два раза, двадцать тесть— 
ио одиому разу, шесть—два раза въ мѣсяцъ п одиих-однажды 
въ мѣеяцх.

*) Н р м т о к о д м  і т р т і и п а г о  с й й м а  іг і. Ш ш ѣ  <гь 1 9 0 1  г.

г) І ір т ж о л и  пішскаго ііиртіііііаго сейма 1901 г.
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Кромѣ того, она имѣетъ 50 техническихъ періодяческихъ 
изданій: 26 иѣмедкахъ, 20 чешскихъ, три иольскихъ н одно 
итальянское. Къ эхому нужно еще лрпбавить -Arbeiterschutz“, 
листокъ больннчной кассы п трц юморисхическихъ листка, 
два нѣмецкнхъ п одинъ чешсісій.

3. И т а л і я.

Окило десятилѣтія назадъ Италія была классической стра- 
ной анархистовъ и заговирщиковъ. Только въ послѣднее время 
организовалась тамъ содіалъ-демократія въ центрахъ ивду- 
стріальной техиики, особепно въ сѣверной йталін. Въ средѣ 
ея сдѣлалпсь аамѣтными два иаправленія: революцюнеровв и 
рефорлтстовъ. Въ свою очередь революдіонеры расиадаются 
на двѣ партіи. Радикальное наиравлеыіе (полуанархисты) подъ 
главенствомъ Лабріоли образуетъ лѣвое крыло революдіоне- 
ровъ и отвергаетъ совмѣстную работу съ цравительствомъ, a 
равао сбляа;еіііе съ другимн иолитпческими шіртіями. Умѣ- 
ремное наиравлеиіе, во главѣ котораго стоитъ Э. Ферри и ко- 
торое сходію съ иѣмецкон соціадъ-діімократісй Бебелевскаго 
ішіравлеаія, такзке отказывастся охъ сближелія съ другимя 
партіямн II аосигь революціониый характеръ, ио тѣмъ ые менѣе 
поддерживаетъ иногда правительство, если паходить, что ояо 
дѣйствуетъ въ иіггересахъ рабочихъ; нартійпыхъ деиутатовъ 
въ нарламеитѣ оио хочетъ поставить нодъ коіітроль иартій- 
наго конгресса. Наконецъ, иартія риформистовъ, нрезирая ре- 
волюціоішую фразеологію, настаиваетъ на рѣшительномъ уча- 
стіи вх. соціалышхъ реформахъ совмѣстпо съ ігравительствомъ, 
или воиреки ему. ІІартія эта имѣетъ сходство съ лѣмецкими 
рсвизіонистами и стоитъ за ([»едералистическую организацію 
рабочихъ грушіъ ііротивъ цеатралистической.

На содіалѵдемократичоскихъ коигресс.ахъ уже нс рауъ до- 
ходило дѣло до крушшхъ ра:шогласій п иререкаиій между 
приворжеицаші раяличныхъ шшравленій. Напартійиомъ сеймѣ 
въ Имолѣ въ 1902 году инталиоь устріжть соглашеніс можду 
революціоиерамн и реформиетами. Иослѣ долгихъ сіюровъ no 
иоводу вапроса Бономи (арсдставителя реформкстовъ), бодь- 
шниствомъ 456 голосовъ противъ 279 была ирипята реколю-



ц ія  к о м п р о іш с с а .  к о т о р а я  х о т ѣ л а  б ы т ь  в ъ  с о г л а с с іи  с ъ  п р и н -  
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„Конечная цѣль соціалпзма, гласитъ эта резолюція, есть 
освобожденіе человѣчества отъ капиталистической экснлоатаціи 
прп помощи коллектнвизма. Путь къ ѳмансшіаціи—классовая 
борьба, которуго ведетъ сознательный ггролетаріатъ противъ 
экономической и политичесісой организацін класса монополи- 
стовъ. собственниковъ орудій производства. Такъ какъ всякія 
реформы, которыя содѣйствуютъ эконошческому, лолитиче- 
скому н моральному росту пролетаріата, ведутъ вмѣстѣ съ 
тѣмъ къ содіальной революдіи. то конгрессъ объявляетъ, что 
обѣ различныя партіи совершеино объединимы. Конгрессъ 
твердо стоитъ на томъ, что тактика партіи— реформаторская, 
потому что революціошіая. и революдіонная нотому что рефор- 
ыаторская, или просто содіалистическая партійиая тактика“.

Резолюдія далѣе свидѣтельствуетъ, что каждая /бтдѣлыіая 
фракдія самостоятелыза въ своихъ рѣіпеніяхъ, но что она 
должна сообразоваться съ воззрѣніями и чувствованіями боль- 
шинства пролетаріата.

Новая лоиытка соедипить различпыя содіалистаческія на- 
правленія въ одиу па]>тію аредиряпята была іга партійномъ 
с«йиѣ ьъ Болоньѣ (въ апрѣлѣ 1904 года), но безъ замѣтнаго 
результата. Четыре дия длились жаркіе дебаты о революціи и 
роформахъ, по къ какому-либо оиредѣлешкжу результату придти 
не удалоеь. Значителыше количсство членовъ стояли за рефор- 
мипчшъ и умѣреішихъ революціоиеровъ.

ІІрп выборнхъ въ зіарламеитъ соціадиеты нолучили голосовъ: 
въ 1895 г.—78000 голосовъ, въ 1897 г.— 108086, 
въ 1900 г.— 164944 и въ 1904 г.— 301525 голосовъ.

Вт» парламеитѣ соціалисты имѣютъ въ настоящее время 32 
депутатскихъ кресла.

4. В е л ь г і я.

Силыіая соціалистическая партія въ Бельгіи придержи- 
вается остшныхъ ііршщнповъ марксизма, чтс· видио изъ ея 
программы, которая гласитъ:

1. Богатетвл вообще и орудія ироизводства въ частиости
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суть илн натуралыіыя силы ярироды. нли результаты дѵхов- 
ной н физической работы, какъ прежнихъ поколѣній. такъ и 
настоящаго. Оня, слѣдоватедьпо, должны разсматряваться, какъ 
общее достояніе всего человѣчества.

2. Право лользованія этимъ достояніемъ, какъ со стороны 
частныхъ лпцъ, такъ и соціалытыхъ группъ осаовывается 
только на пришцшѣ обществекной пользы и не можетъ ииѣть 
иной цѣли. кромѣ такой: каждому человѣку обезпечигь воз- 
можно большую сѵмму свободы и благосостоянія.

3. Осуществлепіе этого цдеала не возможно яри существо- 
ваніи капиталпстическаго общественпаго строя, который не- 
избѣжно дѣлитъ общество на двѣ враждебныя другъ другу 
партіи: изъ коихъ одна владѣетъ собствеиностію безъ труда, 
другая обязана часть лродуктовъ собственпаго труда отдавать 
классу еобствеивяковъ.

4. Полнаго освобожденія рабочіе .могутъ ожидать только съ 
отмѣиой обществешшхъ классовъ и съ радикальнымъ иреоб- 
раяованіемъ совремтшаго общества.

ІІреобразаваиіе общества будетъ полезио ае только нроле- 
таріату, т  и всему чедовѣчеству; однако, таісъ какъ такое 
преобразованіе задѣваетг непосредственвые интересн класса 
собственниковъ, то освобождеиіе рабочкхъ можстъ быть дѣ- 
ломъ толысо самихъ рабочихъ.

5. Ихъ цѣлью вт> области эконоыической должяо быть обе.> 
печеиіе ддя себя свободнаго и безилатнаго лользованія всѣлцг 
орудіями труда. Такъ каісъ коллективный трудъ всегда про- 
дуістивиѣе труда въ одииочку, то цѣ.іъ ш а  можстъ бытьдо- 
ститіриа путемъ обращенія иатуралъиыхъ си.іъ природы и 
осѣх7, орудій ѵіруда въ собстосниость общееша.

6. ІІревращеиіе капиталистическаго общсственнаго строя 
въ коллективистическій (соціалистическій) необходимо влечетъ 
за собою соотвѣтствующія преобразоваиія:

а) въ моралыюй области вслѣдслвіе развитія альтруистіче- 
скихъ чувствъ и нроявлеиій солидарностн;

б) въ обдасти полцтической вслѣдствіе превращепія госу- 
дарства въ административііый оргапъ (en administration des 
clioses).



7. Содіалиумъ ноэтому должепъ стремиться къ эконозшче- 
ской, моралыіей п иолитической эмансипадіи пролетаріата. 
Тѣмъ ие менѣе экономическая точка зрѣнія должиа имѣть 
рѣшающее значеніе, таісъ какъ концеитрадія капитала въ ру- 
кахъ одяого класса представляетъ оспову для разлпчпыхъ вп- 
довъ госводства этого класса падъ другтш.

Въ дѣляхъ осуществленія этпхъ основныхъ положеній ра- 
бочая партія объявляегь:

1) что она считаетъ себя лредставительницей не толысо ра- 
бочаго класса, но всѣхъ вообщс угиетаемыхъ, безъ равличія 
надіональБоети, рслигіи. расы и иола.

2) что соціалнсты всѣхъ страиъ должны быть солндарны 
зіежду собою, такъ каісъ эмансииадія рабочихъ— задача не 
иацшналыіая, но шіториадіоыальпая;

3) что рабочіе въ борьбѣ съ классомъ капиталпстовъ должны 
употреблять всѣ средства, какія нмѣются въ ихъ распоряже- 
ніи, а въ особеішости: участіе въ политикѣ, учреждеиіе сво- 
бодпыхъ союзовъ, шіс.тоянное иропагандированіе соціалисти- 
ческихъ иринцтювъ“.

Заіѣмъ слѣдуегь собствсішо полнтпчсская и экономическая 
часіь нрогріім.мы, и:;ъ которой мы отліѣтимъ слѣдующія важ- 
иѣйшія трімюиаиія. Въ политичеекой области предъявляются 
трсіижапія: вссобіцее избирателыіое ираво для всѣхъ лидъ не 
модозке 21 года, біиъ ра.шічія пола, ироиордіоиалыіое иарод- 
ное иредсгаиитольство, вгЬ расходы по ироішодству выборовъ· 
на счотъ гогударптва, уиичтожеиіе сената, учреждепіе осо- 
быхъ закоішдателыіыхъ совѣтовъ для различныхъ соціалышхъ 
функцій (индуетрія, торговла,- ссльское хозяйство, образова- 
ніе), ісоторые должиы быть независимн въ своихъ облаетяхъ 
подъ сшасеніемъ veto «о стороин иарламента; народъ имѣетъ 
прако жшшодателыюй шшціативы и право рефереидума по 
отііошенііо къ ироішидіалыіой ц коммуналыіой законодатель- 
иой дѣятелыюсти; образованіе въ народной школѣ обязатель- 
ное, свѣтш»е, беіаілатиои, ча счетъ государства. Содержаніе 
дѣтей, посѣіцающихъ школу, па ечетъ государства. Средиее и 
выстее образоваиіе такжо должио быть безилатнызіъ, свѣт- 
сккмъ и на гоеударстшшый с.четъ. Управленіе школами ири-
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иадлежитъ государству. только государствсішые уинверситстп 
долшіш білть автоиомпымп. евободиые универеитеты долагны 
быть пршжаны яакопомъ. Далыіѣйшія требованія глѣдующія: 
отдѣленіе церкви отъ государсгва, отмѣна вѣроипюг.ѣднаго 
бюджета, граждапское равеііпво обоихъ п й л о в ъ . прачныхъ и  

впѣбрачныхъ дѣтей, пересмотръ закоиа о ра:;водѣ супруговъ, 
итмѣпа законовъ. ограипчивающихъ всякнго рола евг-Оѵу, и;;- 
бираемость судей, :;амѣла ізостояниой армія всеобщилъ нарлд- 
нычъ ополчешемъ.

Собствпппо экономичесі.ая ирі-грамма требуеіъ органішціи 
статистикн. прцлпапія лаконоаіъ ассоціадій п іі]іедосііівлеііія 
имг полной свободы, установлеішоГі .-;ак»шомъ ііпрдш выра- 
ботілі рабочаго, разеиространенія тмсровительствениаго для 
рабочихъ закона на всѣ виды индусгріи, нн йомледѣліе. судо- 
ходство н рыболовство; устаиовлеііний закономъ минимальиой 
таксы наемноіі нлати рабичеиѵ іі мак<:нмалыіап> рабочаго вре- 
мсни для рабочихъ фабричиыхъ а землеіѣльчегккхч». ,мя слу-
а.ащііхъ гогударегва. нрпішлцій, обіцішъ іі пр^итішимлтолей: 
общеіѵгвеітыхъ раітгь. З і ш ч г ь  должепь уггаітвігь маі;си- 
иалыгый въ 6 т. фрашлжъ размѣръ содераашія для чпіювіш- 
ковъ ц елужаіцихъ въ государствѣ. Должно быть шнцеіы об- 
іцсе страховапіе всѣхъ граждаігь иа случай белработкцм* не- 
способпосги къ труду m-лѣдствіе бодѣзни, парости, несчаст- 
ныхъ елучаевъ и смеріи (для вдовъ и еиритъ); должлм быгь 
отмѣниаы всѣ коевешше надоги, введеиъ ирогрсчтишый іюдо- 
х о д ііы й  иалогъ, наелѣдоваіпе только ло нрямой лииіа; баико- 
вмя и кродігшыя учрезкдеиія иотчіеіш о долапіы быть иодчи- 
іісиы государстпу; (инібіцестіиеніе рудниковъ, камоііоло.чепъ, 
крупиыхъ фабрикъ, нутей еікющепія, лѣсшгь, иоетешчіная не- 
редача земелыюй собгтвешюсти въ руки пм*ударггва и иб-
ЩІШЪ II т д.

Мьі оиускаемъ исталышя мѣронріятія въ интерссахъ рабо- 
чихъ фабричпыхъ и земледѣльческихъ. Пѣкоторие илъ лрсддо- 
женншхъ ироэктовъ могли би быть іірииятьі и наргіяліи не— 
соціалистическими. Бирочсмъ, само собою разумѣстся, что съ 
сидіалистяческой точки зрѣиія таісіе ііроэкты—лишь гольк» 
времеішыя мѣроіцііятія, ісоторьія доласны ирекратигься. когда
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в ііо л н Ѣ иеуществится спціалистическій планъ. На почвѣ выше- 
нриведенной дрограммы, если не брать во вниыаніе ея прип- 
ципіальной части, могли бы легко дѣйствовать умѣренныере- 
формясты или ревизіоішсты рабочей лартіи.

Πϋ оффадіальнымъ даннымъ, бельгійскіе соціалистическіе 
каядидаты дри выборахъ въ парламентъ получили голосовъ: 
въ 1900 г.— 307932 и въ 1904 г.— 296599.

До выборовъ 1904 г. соціалисты имѣли въ парламептѣ 34 
делутата. п«слѣ выборовъ только 28. Дѣятельная соціалисти- 
чеекая лартія имѣетъ зиачительное количество журналовъ и 
газстъ. 0<|>фиціозами партіи признаются ежедневныя газеты 
Le peuple, L ’ Echo du peuple, De Vooruit и De Yerker.

Be главѣ соціалистической партіи стоитъ полномощный кон- 
грессъ, который еобирается ежегодно; текущія дѣла вѣдаетъ 
генеральный совѣтъ (Conseil general), члены котораго пзби- 
раю ся частію коигрессомь, часгію огдѣлыіыми округами.
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ИЗВЪСТІН в ШМКВ
п о

Х А Р Ь К О В С К О Й  Е П А Р Х І И .

16 С е н т я б р я  ^ g № 1 7 ^  1907 года.

Содержаніе. 1. Енархіальпыя извѣщинія.— Ж урнаіъ сібранія Началышковъ д у  
ховво-учебпыхъ заведеніи Харьковсвой еиархіи, состоявшагосл 27—28 августа 
1907 г.—Журналы XXI очередного съѣзда духовенства Харьковскои епархіи

1907 г. (П р о д о іж е н іе ) .

I .

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢЩЕНІЯ.

1. Обь опредѣленіи на свяіденно-церновно-служительскія мѣста.

а ) Д іа к о п ъ  И п о д а еи ск о іі церк во, горида Зи.чочсва, Х арьковскаго у ѣ зд а , 
Іоаш гь Ж илгіт  опредѣ дсиь G сентября на свпщ сппичсиеоо м ѣсто прк  
Б дагонѣщ енской дчркви, ссла Ііогуславскаго, Изюмскнго ѵѣзда.

б ) П салонщ икъ  Іоаипо-П рѳдтбчовской д ер к в и , села С таіш чяаго, В а л *  
ковскаго у ѣ зд а , В асилій  Чумаковъ о к р едѣ іен ъ  2 3  августа  на діак«пс»?ов 
мѣгто при Рож деетво-И огороднчной ц ерк вп , с іо б .  К ар ав ан сга , В а ік о в -  
скаго у ѣ зд а .

в ) И садоы ідиігь У снснск ой церкип с ш  Грвчиш кина, Старобѣльскаго  
уѣ зда , С имеоігь Заболотпый  о п р в д ѣ іен ъ  5  соитября на д іакош ж ов  
мѣсто ири Троицкий деркви  В огодуховск аго  жепскаго м опасты ря.

г )  В езм ѣстиы й д іа к т г ь  Д м итрій  П он ом арш  опродЬлѳігь (! сен тя бр я  
на діакоискоо иЪстп нр и  ІІиколаококой дер к к и , гиродя Зодочепа, Х ар ьк ов-  
скага у ѣ зд а .

д )  К ресты ш иігь І Ь т р ъ  Л я т ш  оирсдѣленъ 19  августа  і>. д .  исалом - 
щ »ка кь  д ер к н и  сола Я сѳ ж ж аго , Л ебодинскаг» у ѣ зд а .

е) М ѣ ід а п и и ъ  И лія  Волковя о и р й л ѣ л е и ь  2 2  а в г у с т а  и .  д .  и с а л о м ід и к а  
к ъ  ц а р к и и  седа Г р с ч а ш к о в к и ,  А х т ы р с н а г о  у ѣ з д а .

2. 0 перемѣщеніи священно-церковно-служителѳй на другія иѣста.

а ) Свящ еіш і къ Р ож доство-В огородичиой цсркви, сдаб. С ѣш ю й, І іо го д у -  
ховскаго у ѣ зд а , В икторъ  Пономарш  перѳмТацбпъ 1 9  аигуста па с в я -  
щ ѳш іичѳскоо мѣато ш  ц церквн сола М ады ж ина, В огодухоиспаго у ѣ зд а .



б) С в л щ е ііп в и ъ  ц еркви  ;:лоб. Б а к і ір о в к п ,  А х т ы р с к а г п  уѣг.да, В а с в л ій  
С уш ков8л п е р е я ѣ щ е н ъ  δ  с е н т я б р я  па е в я щ е н ш іч е с к о е  Μ ίο το  п р и  Г е о р -  
г іев ск о й  ц е р к п в ,  города Л еб ед ш іа .

в )  С в я іц е и ш ік ъ  цср іш и  еела  Г ород иого , Б о г о д у х о в с к а г о  у ѣ з д а ,  І р п г о р і й  
П ою рѣ ловг, т*рем1>щепъ 5  с е н т я б ѵ я  иа  с в я щ е н и п ч о е к о е  м ѣ о то  π ρ ο  Р о ж -  
де іѵгьо-В і.гор і-дм ной  ц с р к в н ,  слиб. С ѣниой, того  жс у ѣ з д а .

г)  С в я щ е п ш і к ъ  ц с р к в и  села  Б и г у г .ш в г к а г о ,  И з ю а с к а г о  у ѣ з д а  Н а в е л ъ  
jГ ср а и н з  іи ір е м ы ц іп ъ  6  е е а т я б р я  и а  с в я щ с ш ш ч е г к о в  м Ь ст о  п р іі  ц е р к в и  
села  і і я т и и ц к а п 1,  Ь о л ч аы ек а го  уТ>зда.

д )  П с а л о м щ п ііъ  д е р к і п  сел а  Г р е ч а п и к о в к и ,  А х т ы р с к а г о  у ѣ з д а ,  І І в а в ъ  
Се.жновб  п е о е м ѣ щ е ііъ  2 2  а в г у с т а і г '  і г  а л о к щ и  д в о е  м Ь сто  п р и  А р х ап ге л о -  
Мі xafijüUCKofl ц ер  :іш . слпб. Соколоиа З ш е е к а г о  у Ь зд а .

е )  ІГсалинщ нігь  П е т р о - Ш в л о в с к о й  ц е р к г и ,  города А х т ы р к и ,  Гооргій  
М у х і ш  п е р ^ я ѣ щ е н ъ  З і  а в г у с т а  і а  т а л о н і ц і і ц к о в  и ѣ с т о  п р и  ц о р к іш  с л .  
l lpeüup aa tcucüo ii ,  К у п я и с к а г и  у ѣ зд а .

3. Объ увольненіи за штатъ.

а )  С в я щ е ш іи к ъ  Г в о р г іев ск о й  ц о р к в и  гор ода  Л в б с д п я а ,  А л в к с а н д р ъ  Я ч о в · 
ск іи  у в о д ь и ъ ,  c o r j a c u o  п р о и іе п г о ,  з а  ш т а т ъ  1 с& итьбря  д л я  п о с т у п л е п ія  
в ь  чнсло с іу д с і і г о в ъ  у и и в е р с и г с т а .

б )  С в я іц с ш ш к ъ  У сііеиіж ой ц е р іс ш ,  t*a а  ! 'тар о - :1ш ірои с і;аго ,  З и іо в с к а г о  
уѣ зд а ,  Д и м и т р ій  В ы іи ѵ м іу с ш і  у в о л с и ъ  «огласио его  ігрош еп ію , з а  ш т а т ъ  
Б-іч) u - im h tp n  сого года.

в )  Д іа к о іп .  иері;і:н слоб. І Іарап ан ока ,  В а л к о в с к а г о  у ѣ з д а  С паиоііъ  Чу- 
мтшиа  \ в і и » и ь ,  м і ш е і ш  e r«  н р о ш іш ію ,  з а  ш т а т ъ  2 3  а в г у с т :1.

г) І І с и н ы щ ш л .  ц е р к и и ,  елоб. І Ь м к о в о й  І і і ш г г о в к и ,  В огодухопакаго  
у іж д а , Б оодп ръ  Ошіщюпъ ушмсігг» с.иглаеио вго  п р о ш с и ію  з а  ш т а т ь  2 8  
августа*

д) П с а л а м і ц 'к ъ  доркн іі  слоб. Б о г о д а р ш ш іі ,  < т а р о б ѣ л ы  к а го  у ѣ з д а ,  Ва> 
спх ій  H e m p m u n s  у ш и е і п ,  с о г л а с н о  сго  п р о іи е и ію ,  аа  ш т а т ъ  4  с е и т а б р я ,

4. Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старосгъ.

а )  ІСчі церкш і глаб. Сгароиѣропки, Купншдеаго у ѣ зд а , утиерж донъ 2 4  
аш ус.та старистою  крестьпвииъ Іо зи ф ь  М ы а т ш о .

б) \іъ ц в | квп  слои. К о ш ш о в в и ,  С т а р о б ѣ л ь с к а г о  у ѣ з д а ,  у т .  срж д оиъ  
2 4  а в г у с т а  (т а р и с т о ш  к р о с ш ш и и ъ  М и т р о ф а н ъ  Е о н о и ^н к о .

в )  \іъ Н и к іи а е в с к о й  д е р к в іч  го р ад а  Л еб сд и и а  у т в ^ р ж д о н ъ  19 а в г у с т а  
старостош  цеховиН Л упа Т а р а п у ш е н п о .

ѵ) К*а ІЬ ш рои скоЙ  д о р к іш  сола Т с ц к а г о  С т а р о б ѣ д ь с к а г о  у ѣ з д а .  у т в о р -  
ж денъ  2 5  а в г у с т а  с т а р о с г ш о  к р с о т ь и а и н ъ  И в а и ъ  О иищ енко .
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д )  К ъ  ц е р к в н  с*.ма П е с ч а и а г о ,  В о л ч а п с к а г »  \ ѣ . у а ,  у т в е р и п е н ъ  27 а в  
г у с з а  с т а р о с ю ю  п р е с т ь я н а і і ь  Я к о в ъ  К у р а п с и т .

е )  К ъ  І І р с о Г ф а а е и с ж й  и ер к в п  сл . А л е ш к и ,  Л е б е д п п с к а г о  уѣчдн , у т в ^ р *  
ж д е н ъ  2 7  а в г у с т а  і р с с т ь я ш п г ь  О ге ф аи ъ  Спхно.

ш ) \хъ д е р к в ц  слоб Б у л а в и к о в к п  С т а р о б ѣ л ь с к ^ г о  у ѣ з д а ,  у т н у р ж д е н ъ  
2 5  а в г у с т а  с т а р о с т о ю  к р ^ г т ь я ш ш ъ  Г р п г о р і і і  Ш евченко ,

з )  К ъ  д ь р к в и  сл оо .  Т а п ю ш й в к п ,  С т а р о б ѣ л ь с к а г о  у& зда, у т в е р а м е п ъ  2 5 
а в г у с т а  с т а р о с т о ю  к р .  М и х а н л ъ  Сергіенко.

і )  К ъ  ц е р п в к  села И л ь м о в ъ ,  С уы скаги  у ѣ з д а ,  ѵ т в е р ж д е н ъ  2 5  с еп т л б р я  
с т а р г г т о ю  к р е о т ь я н а п ъ  Ы н х а и л ъ  Н еку.ш пп.

ц ) К ъ  Б л ч го в ѣ ід ч п й іш й  ц е р к іш ,  лл. В е р х п й  Д у в а в к п ,  К у п я п с ь а г о  
у ѣ з д а ,  у т в е р ж д е н ь  2 8  а в г у г г а  с т а р о с т о ю  м Ѣ щ н ш і ъ  А идрей Кочюід.

к )  К ъ  І о а и іш - Б о г о с л о в с к о й  ц е р к в і і ,  илоб >ды В ел іікой  К а м м ш е в к а ,  II :і«м- 
с к аги  у ѣ я д а ,  у т в е р ж д с н ъ  З О -г о  а в г у с т а  с т а р о с т о ю  к р е с і ь я и и и ъ  К о д р а т ъ  
Вро.іевеа*.

л) К ъ  П р е о б р а ж е п с в о й  ц е р в в п ,  ол. К ао н в ьн , К у п я н с к а г о  у ѣ з д а ,  у тв ер *  
ж деиъ 3 0  а в г у с т а  с т л р о с т о ю  к р е с т ь н ш ш ь  Н а з ір іЙ  B o u d a p e a t,

ы) К ъ  ц о р к в и  сл Е в ф р с м в в к п ,  З м і т к а г и  у ѣ зл » ,  ѵ т в е р л д а п ,  1 с с я -
тяПри с т а р о а т и ю  кр . З о т и і р  Т п т п р ш іка вб .

и )  Къ  д с р і і в а  сл. Ш еб іл іпм іи , З ш ж к а г о  у ѣ з д а  / т и е р ж д е н ь  2  с с п -
т я б р а  с т а р о с т о ю  к р е о т ь и ш ш ь  И н с і ш й  М а р т ы н л ts.

о ) Ііъ  д>*рквц слоб. КаыешіоЛ Я р у ги , Зміивекаго уЪ зда, утверж деиъ  
1 соитебря сгамостоиі к р сстьян и н ъ  О іввн Н роскурт ш .

5. Объ утвержденіи въ должности законоучителей

а) С в я щ е п а і і к ь  У г п е н с к о А  д е р к в и ,  сл о б о ды  З а ш ід г ,  И о л ч н ік к а г о  уіѵзда, 
Г і а и т ш и м о н ъ  Ладенко у т в о р ж д с н ъ  2 3  а к г у с т а  з а к м н о у ч и т ш и ъ  2 - г о  
Ц о л ч а н с в а г о  т р о д с к а г о  н р л х о д с к а г о  у ч и л и іц а ,  с ъ  1 с д и ж н и і ,  н а  м ѣ етн
у в о л е ш віго  о г ъ  сей д о л ж ш г ч и  с в н іц е и ш ік а  Гоаіша Лкоалеш/.

б ) С вн щ еіш іш » дср:;ви сл. К т г о в ъ ,  Валкоискаго у ѣ зд а , ИагиліЙ Фн- 
липчсико утверждснть 3 1  акгустн за& ипоучитслш ь і і іѵ т н а іо  народнаго  
училиіца.

в )  С в н і д а ш ш к ъ  Н н к о л аен ск о й  д о р к іш ,  сл . Н о в и й -В о д о л а г и ,  В а л к г в с к а г о  
у ѣ з д а  І о а ш а  П о т а д  3 1  а в г у с г а  у т а р ж д с п ъ  з а к о к о у ч и ш а ы ъ  м Ь с г л а г о  
и ародип го  у ч и л и щ а .

г )  ІІротоіерей Х ары іонской П етри-Н авловской двркви Аидрвй Л ю ба^  
сній  утнѳрж донъ 2  сснтября закоіш учптслсні. 2 -г о  гиродскаги ирііхидпкаго  
училищ а, вмѣсто увилеіш аг» о г ь  сиіІ долѵкіюсги нритиіироя Д и м и тр ія  
Іооорова·
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д'| С вящ еннпкъ церкви сл- Н ови -О си н ов ой , К уп я п ск аго  у ѣ зд а , Ѳ еодоръ  
МураховскІй утвсрж депь 4 -г о  севтяиря законоучителем ъ Кпсловскаго н а -  
родпаго училпщ н, Купяисваго уѣ зда.

е ) Свящ-іііпикь ікркви сл. Т арааовіш 3 З н іев сн а го  уѣ зда  В ал ер іан ъ  С о -  
κο.ιοβδ утверж донъ 3 сеитября зак оп оучателем ъ  3 -го  Тараповскаго н а р о д-  
ш .го учол и щ з.

ж ) С вящ еиникъ ХарьковскоЙ Серафпмовской церквн НпколаЙ Загоров- 
скій  утв ер ж деп ъ  5 сеи тя бр я закопоучптелеы ъ мѣстіш го пароднаго уч в л и -  
щ а, па ыѣсто уволсппаго отъ сеЙ додж ностп бы вш аго евящ онвика сѳй  
церкви М пхаола Юшкова.

з )  Свящ епцпкъ церкви с . И ваповки, Х арьвовскаго у ѣ зд а , А лексѣ й  
Доброслиескт  утверж депъ 5  саптября за к о н о у ч в т ш м ъ  мѣстяаго п р ц -  
ю д ск аго  пачальиаго учв л ощ а.

и ) Свящ еіш икн церквей слоб. У льяновк н, Сумскаго у ѣ зд а , М ахаидъ  
Павловъ и слоб. Павл<»вокъ> того ш  уѣ зда , А лепсандръ Щ ербтщ  
6  сеятября утв-рагдеііы въ долж постп закоиоучителей  м і іс т а г о  нир. учи л.

і)  Законоучители 1 )  Р удп евск аго  зем скаго у чп л я щ а, гвяіцен ш ш ъ . сл. 
Евнолаевки, Сумскаго у ѣ зд а , Іоа іш ъ  Щ дряоцевъ  и 2) И иколаевсЕчго  
1-го  зеискаго у ч в л а щ а — діак ои ъ  церккв той  ж е елободы  Ѳ еодоръ Ѳедо-  
ровскій  6  сеитября перемѣщ оны  одипъ иа мѣето др угаго .

6. 0 пожертвованіи.

Въ теч еи іе  Авгуйта мѣсяца 1 9 0 7  года поктунпло въ К онсисторію  отъ  
дорквей и м опястмрей сігархім круж ечпаго сбора нож ертвованій въ  п ол ьзу  
нінярадавпш хъ отъ  иеурож ая 1 2 9  р у б . 5 0  коіі., а съ  нрвжде п о сту п и в -  
шннн J 0 9 5 6  р у б . 3 7  коіг.

7. в а к а н т н ы я  м ΐ  с т  а.

а) Свнщснничешн.
Орн ІІи ш ш бвск ол  цоркви се~а Г ородц агс, Б огодуховск аго у ѣ зд а ,

—  ІІятппдкой церкви с л . Бакиронки, А хты рскэго уѣ зда.
—  Георгіевской цоркви селя Ф илеякова, Г>огодуховска”0 уѣ ада,
— Успенской церквн, с . С таро-П окровскаго, Зм іѳвсваго у ѣ зд а .

б) І і с а л о  м щ г і ц к г я :
Я ри Іоаіто-Г Іродтсченской цсрквн, селн С таш ічпаго, В алковекаго уѣ вда .

—  П реображепской церкви, сѳла О таро-И ваповкп, А хты рок аго уѣ зда.
— Увпопской церкии, с . ІІолковоГ і-Н икитовкп, Б огодуховск аго уѣэда»
— П іітро-П авлпвской ц ер к в и , города А хты р к и .
—  У сіш іск ой  доркви, Гречиш квна, Старобѣльскаго у ѣ зд а .
—  Ииколаввввой цорквн, с . Б огдаровой , Староиѣлі.скаго уѣ зда.
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Ж 9 Р Η А Л Ъ 

собранія Начальниковъ духовно-учебныхъ заведеній Харь- 
новской. епархіи, состоявшагося 2 7 - 2 8  августа 1907 г.

По благословенІю  Его В ы сик опрсоевящ евства, В ы еок оіір еоев я щ еіш М *  
ш аго Л р с е н к . А рхіеіш счоп а Х арьковскаго я А х т ы р сч а го ,—  Н ачалы ш ки  
духовп о-уч вбн ы хъ  заведси ій  Х арьконекой ви архіи— въ ляцѣ  реі.тора Д у -  
ховноЙ С емипаріи притоікрея А лексѣя ІО ш кова, пыспсктора сам внаріи  
Леонвда Б агрецова, нродсѣдателя С ов ѣ та  Е п архіальваго ж еискаго учол ащ а  
— пр отоіер ен  Іоаниа И іічеты  н сы огрителай духовн ы хъ  учи л и щ ъ — Х а р ь -  

ковска:о — А лечсандра С и еги р ев а , Суліскаго— нротиіорея А ркгдін Г рузова  
и К у п я и ск аго — Иваин Грцгоривича, — собравш и сь 2 7  сего аигуста въ  з д а -  
ніи ХарьковскоЙ Д уховиой Сеашнарін, ш іВли суж ден іе  объ  зкѵш ш пчеокомъ  
состоян ін  ввѣренны хъ имъ учебны хь зав еден ій  вь  виду бы вш аго въ  
1 9 0 6  году ü ож адаем аго къ н астоііідои і. году деф ицпта ии содерж анію  
ся хъ  зн в едсііій , каковой являетсн ионзбЬжиы мъ пр * иастояіцѳй н р о гр б с-  
снш іо у ведп ч н ваю щ еік я  дирш,ішкзи1,.1 і:аі;ъ иа n e t  ж и зи н ш ы е и р іш асы  
no содерж апіш  у іащ ихги іш ідею  и одож дош , т а і/ь  і. пи наЙзіу и еодоржи*  
иіи> и р ію л у п і п р ем оіп у  училпіциы хъ здіш Ш .

ііосліі ш аи ч и аги  o6jit.ua н иидртнінги озиакиім іш ія съ  емЬтиыми и 
отчстиыми даіш ы ш і ш> содврж аиію  ето д о н ъ  учаіцихоя во всѣ хъ  учебн ы хъ  
завьдеіііихъ  Х арьковской ііп ар хіи , О оираніс и р іп ш о  къ заклш чоиію , ч т о ,
ііри НЬШѢШНоЙ ДороГОИІІЗІГІІ, ОСШВИТЬ УЧПЦИЧССКІЙ СТОЛЪ ІѴЬ ТОМЪ НИДІ  ̂ иъ

каі;омъ онъ еущ оствова.гь досіілЪ іп» р а зн и х ъ  зан едеп ія хъ ,— наао:шожпо9 
но въ  т о  же вреш і т  желатольи» и у х у дш ои іо  стола, нь  смыслт. сок р ащ е-  
нія к ол и ч етв и  блшдъ и качкства н и щ -в ы хъ  и р одук товъ . П “ м іііінію  Ообра*  
ііія  е.окраіцеиіо рнсходовъ ио дншшму иридмоту мож егъ бы ть дисти ги уто  
у и р м ц сп ім гь  ivnua η ого иормировкой.

С0ГЛІ’СН0 с«му н р н з н а л і  и»;об>пдимыыъ у с т н ш и ш т ь  и л ѣ д ую щ у ю  о и щ уш  
схеы у іш щ е в о г о  д и в о л ь о п і іи  у ч а іц и х* я ,  п д и и а к о в у ю  д л я  в с ѣ х ъ  д у х ш іп и -  
у ч е б н ы г ь  зав о д ч и ій .  В >  с щ ю м н и с  Опи обѣдб  д о л ж а н ъ  г о с т о я т ь  
п з ь  д в у х ь  ы н с і іы х ъ  б л ю д ь  ( г о р я ч а г о  it ж ар еи а іч і)  u к а п ш  с ь  іч ш ы іж ы ш ъ  
еал и м ъ  u j t i  с ь  ы а а о м ъ  и л и  с ь  м о л о к о м ь ,  съ зам ѣ и и й  п и сл ѣ д н я го  
блшда но т н ж р е с іш д л .  u н р а з д іш ч и ы м ъ  дііны ъ б аб к о й  в л и  молочыой 
к а ш о й .  У ш о іш  в ъ  с к о р о ш ш о  д н и — н з ъ  одноги м яоііпго  и л о д а ,  В $  
п о ет и ы е  д п и  обѣдъ оіілідисвію с о с т о и т ъ  и в ъ  го р н ч аги  с/ь р ы б о й  u 
с ъ  ы асл ш іа ы ц  длн н а в а р а  ( к р о в Ь  оро д ы  и ш г г п и ц и  в і  ИиліниЙ і в с г ъ  и 
лерпоЙ л  С т р а с г н о й  с е д м и ц ь  І Іолпкаго  и о с т а ,  г о г д а  р ы б ы  совсіімчі но іш -



л а г а с т с я ) ,  ж а р к о г о — р ы б ы  ( д в а  р а з а  в ъ  п ед ѣ л ю ) ,  к а і іш  ( п ш е п п о й  в л п  
гр с ч и е в о й )  п л іі  к о т л е т ъ  ( к а р т и ф е л ь п ы х ъ ,  р н о о в ы х ъ  u  м ш и ы х ъ ) с ъ  с л а д -  
ки м ъ  в л в  г р в б я ы м ъ  соусі ы ъ ,  и л и  жаре-ппііго к а р т о ф е л я ;  3 - е  блю до в ъ  
п о е г п ы е  д н и  с о с т а в л я ю т ъ :  в з в а р ъ ,  к и с е л ь ,  а л а д ы і  с ъ е а х а р о ы ь  u р и с г  вч. 
н а в а р ѣ .— У ікии ъ  в ъ  п и с т и ы е  д н я  д о л ж е и ъ  о о с т о я т ь  и а ъ  в е в и г р е т а ,  г а з -  
н ы х ъ  с у п о в ь  с ъ  г р п б а и п 3 г о р о х а ,  ф а с о л и ,  к а р т о ф е і ы і ы х т  п  р п с о в ы х ъ  
к о т л е т ь  и  в а р е п и к и в ъ  с ъ  к а п у с т о й .  В ъ  п р а з д и и ч н ы ѳ  п в о с к р е с н ы е  д нп  
а а  ) ж и п ъ  к ъ  и е р е ч в е л е н н ы ы ъ  б л ю д а н ъ  н р и б а в л я е т с я  в  д р у г о е  по у см о т р ѣ ·  
н ію  н а ч а л ь с т в н .  В ъ  В ел п к іе  п р а з д п и к п  иъ о б ѣ д у  п р и б а в л я ю т с я  и и р о г и .

□ ри  прпн*н*іеіи  во всѣ хъ  учебоы хъ  завсдк н ія хъ  Х аръковской еп ар х іи  
вы іиеозначеіш аго росппсааія  б л о д ъ , содѳрж апіе каждаго учащ агося о б о й -  
дется п р п б л н з в ш ы іо  в ъ  2 5  коп . въ  сутк п  т . е. въ тоЙ циф рѣ, какою  
расп ол агаю гь учебиы я за в едеа ія  по  содорж анію  учащ лхся столом ъ.

П рн обсуж девіи  вопроса о солѳрж анів училищ пы хъ зд а н ій — С обраніе, 
на осіш ваиіп отчстовъ и  лвчпы хъ отзы вовъ  яач ал ьств ую щ п хъ , усм огрѣ ло, 
что no еей  с т м ь ъ  расходы  во всѣхъ учсбп ы хъ  заведен ін хъ  вслѣдствіе н е-  
помѣрпаго вздоргж анія ы атсріаловъ и рабочпхъ  р у іъ  і ір е ш іи а ю г ь  см ѣ т -  
ныя назпачеиія no крайией нѣ р ѣ  па одн у иятую  ч асть . Иостанооили: 
просять предстоящ іе съ ѣ зды  духоь&нсчва— епархіальны й п овруж ны е—  
поврм ть образовавш іеся н ниѣю ш іс образоваться  въ нѣ к оторы хъ  учеб- 
вы хъ за в едеь ія хъ  деф ицпты  no соднржаиію здав ій  а  на будущ ее время  
увеличить па оаначенныЙ предыетъ с.мЬтныя цазпячбнія или ж е  ув ел и -  
чять іы агу  ка содвржаігігі учащ вхся  въ о бщ еж и т іи . Сверхъ сого С обрапіе  
нашло псобходвмымді увеличигь е д п ш ж р ем ш іы й  нзносъ на л ервоаачаль- 
ішс іш ш т д е и іе  п ниствлы ш я пріш адлвж иоога, досѳлѣ разнообразпо т я к с н -  
руаиы я въ у іеб н ы х ъ  заводен іяхъ  Х арькопской еи а р х ін ,— до 2 5  рублей в г  
паждомъ у ч е б п - т  жш одепіп.

Я іурпалі. оей иречстаіш ть на А рхп п асты рск оо  б л а ю у си от р ѣ н іо  u у т в ер -  
ж деиіе Кго Н мсокапреосвнщ еиства, a no утнерж доиіи  нанечатать въ  б л и -  
яайшодгь Хі ж у р іш а  „Кѣря и Р а зум ъ *

ІІодлш ш ый иодписали: П родсѣдатель С обр ан ія  рек торъ  С ем н аа р іи , ігро* 
тоіевей  Алексѣй ІОіпковъ, члевы: инлнектаръ сем нпаріц  Лоонндъ Б п гр е-  
цовъ, протоіервй Іовппъ ІІичета, смотритель Сумскаго духови аго у ч и -  
лнщ а, нротоіврвй А ркадій  Г р у зо в ъ , смотритвль Куттянскаго д у х о в н а т  
училищ а Ивішь Г ригороги чъ  п с н гг р іп о л ь  Х арьковекаго духовп аг»  у ч и -  
лища Алоксяилръ Снвгирѳвъ.

ІІа иодлиицомч. п ом ѣ довал а  резолю ція Кго В ы еокппреосвящ епсгва, отъ  
ЗІ-іч» а н г у т  IU 0 7  г ,—  в Утвгрждпшгя. А. Арсепій
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ЖУРНАЛЫ XXI ОЧЕРЕДНОГО СѴЬЗДА Д9Х0ВЕНСТВА 
ХАРЬНОВСНОЙ ЕПАРХІИ 1907 ГОДА.

(Ирпдолагеик* *>

Ж у г п а л ъ  №  1 0 .
*

Члоны Оъѣздн духовеп ства  слуш али докладъ па пмя Его В ы сок о п р з-  
■освяиѵіпства, В іасоввп реосвящ енвъйш аго А р с е н ія , А рхіеппскопа X ; рьков- 
ск а ;’0 и А хты рскаго, комптетн ио уп р ав л еп ію  Е н архіальеы м ь Сиротскимъ  
П р ію то м ъ , въ  котсіромъ, говоря кратко, п р осн тъ  у к а за и ій  Съѣзда д у х о -  
вѳпства какъ п о сту и а ть  съ  поиож еіііснъ 5  аш ьч н к «в ъ  н 4  дьв оч еп ъ  
спротъ возраста отъ 1 2  до 1G л ь тъ , поихъ И рію тъ  по и сдост;т«п и остн  
н а тер іал ь п ы гь  средствъ  u s  іімЪкті* возм ож постп во псполпепіо §  4.ъ У сгива  
U p iio .a  огдать  въ п ауч си іе  ролссдам ъ илп см ь с п о н у  хозя іі тну; а такъ  
Же и о т ом ъ , чтоГіы С ъѣздъ духовепства шшиыо coup а доброволы іы хъ  
тіож ертвованій па П р ію тъ  приы іалъ иѵж ньш ъ опредѣлить въ пользу  
П ріюта еж егодиы й онредѣ.івш іы й кзпосъ о т ь  церкней въ  размѣрѣ о тъ  3 
ди 5  р у б .,  дабы  дать візможц* сть т ш р ы т ь  вгЬ расходы  ио содержаиіш  
ІІр ію та  не трогпи зпписпмг« (іѵщ еетвуіощ аго каш італа. Иослѣ в ж т о р о и -  
шіГі» (тв у ж .іс ііія  cert> доклада О ьѣздъ духокеіістка крииявъ  мсж ду прачимъ  
«  то оислчіятсльстіш, что no дЪлаіп. п ерсусрр оеи ін  Сиротскап» И р ію та  къ  
настоящ ео врема р а б о т а ет г  спеці& лмю  нязиачсш іая кокшиссіи и труды  
ся ііы нв иахидптсп тіа разсм отрѣ н іи  Er« Вы слконрйосвящ еііктвя, так ъ  что 
окоіічателы іоо рѣшр.піо дуді.бы  всего С и р атск аго  ІІр ію та  йудстъ  зависЪ ть  
о гь  у к аза и п а ю  разкмнтрѣиія С ъ ѣ здъ  д у х іт еп ст в а  постаиавылд: так ъ  
какъ въ настчнщер нреми но иостанонлеш ям ъ пренлш п» С ъ ѣ здовг духо*  
вьнства уж е «уіцег.твую ть уе.таиовлеіш ые взносы  вт» н о л ь зу  П рііота: отъ  
церквей но 5  р уб . въ го д ъ , отъ причтовъ но 2  р у б . ьъ  г«дъ и но п о д -  
іш с н щ п . ливтамъ каждие ш и у го д іе  и разем атри кнім ы й діжладт. с о с г а іи е н ъ  
ііопйстоятслы іо u наяг.но, ш лш еириввдош юо хадатайсти« доклада о ст а в ат ь  
б езь  удонл«тиороиіи.

С лѣ лую тъ  иодіш сп .
ІІа  «ein . журналѣ рсаолш ція Era В ы сокинреосвш цвіптиа и о а ѣ д о в а л а  

таковая: „ 1 0 0 7 .  Мая 22· Р еор гаи и зад іш іи а я  іа іы м и сш  впала въ отдѣ л ъ - 
пы я ммі.пін н иротннорѣчія и :іо и р и ш ла къ ш іредѣлоіш ы м ь рѣш оиіямж ; 
п р а в іш  умрпвлсиіи пр ію том ъ  « о с т а ім е ш  твлыш въ 1 9 0 4  году; ыѣнять 
и х г  н ѣ іъ  пуж ды . Д абы  кц был« пгрсдсрж кн, ііо м в тстъ  ирію та не дол - 
ж ень ирш ш м аті. ли ш ш іхъ  л іц ь  и стр оп і дол ж ш ъ  дерѵкаті.ся см ѣ ты . Λ.

♦) Ом. <И:т1;стЬі и яимЬгки -ю Xmjh.k. otiupxiii» &  Ki a a  1іЮ7 г.



в с е - т а р п  С ъ ѣ з д ъ  долж еиъ б ы  с к а з а т ь ,  ч то  д ѣ л а т ь  с ъ  н е д о р о с л я а и  и п е -  
р е р о с т к а м и ? .»  He с л ѣ д у ч тъ  С ъ ѣ зд у  д ѣ л а т ь  п о с т а и о в л е н ій  о б а д п ы х ъ  д і я  
т р у ж е іш к о в ъ  п р ію т а ;  ск аж у  п я  С ъ ѣ з д у :  у к д о ц ч п н о е  еги к о с т а п о в л е н іе  о 
н у ж д а х ъ  н р ію т а . . .  А. Лрсенійв.

Ж у р н а л ъ  №  1 1 .

X X I оч еред вой  с ъ ѣ з д а  д у х о в е и с т в а  Х а р ь к о в с к о й  е п а р х і и  в ъ  у т р е н н е н ъ  
з а е Ь д а а іи  2 1  я а я  1 9 0 7  года и о д ъ  п р е д с й д а т е л ь с т в о я в  п р о т о іѳ р е я  А д е к -  
с ѣ я  С т а н и с л а в и к а г о ,  n o  и о л и т в ѣ ,  c j y u i a a u :

О т ч етъ  о с о с т о я и іи  Х а р ь г о в с в а г о  Е п а р х іа л ъ и а г о  С п р о т с в я г о  п р ію т а  u 
его  и у ж ско го  о тд ѣ л е и ія  з а  1 9 0 6  го д ъ .  й з ъ  р а з с н о т р ѣ н ія  у к а з а ш і а г о  о т -  
чета  в я д н о  1 )  что  л в ч и ы й  с о с т я в ъ  к о м и т е т а  в ъ  п р ію т ѣ  в ъ  1 9 0 6  г о д у  
і-и став іядц : п р е д е ѣ д а т е л ь -с в я щ й іш я к ъ  В о зн е с е н с к о й  ц е р к в н  г .  Х а р ь к о в а  
Д а н іи л ъ  П о п о в ъ .  ч і е в м ;  с в я ш е іш і ік ъ  Т р о ф п м ъ  А п т о н о в ъ ,  е в я щ е п в п к ь  
І о а н п ъ  И н в о к о в ъ ,  с в я іц е п в п к ъ  Іо с п ф ъ  З п к р п ц к ій ,  с в я іц с п п и к ъ  Ѳ еод ор ъ  
Д о м н в и к ій — о г іъ -ж е  з а в Ь д у ю щ ій  п р ію т а  u  п о п е ч и т е л ы ь  п р і н т а  Х а р ь к о в -  
с к ій  1 г и і ь д і н  к у п е ц ъ  М н х а и л ъ  С п и р н д о н о в п ч ъ  К д е м е н о в ъ .  2 )  В с ѣ х ъ  
и р и з р ѣ в а е ѵ ы х ъ  в ъ  и р ію т ѣ  за  у ш а п и ы й  го д ъ  ч и с л ш с ь  4 9  ч е д о в ѣ к ъ  
в з р о с л ы х ъ  и 8 6  ч б і ,  д ѣ т е й  η в ъ  м у ж ск о м ъ  о т д ѣ л еи іп  п р ію т а  1 1  ч е л о в .  
кеего 14 6  ч с л о в ѣ к ъ ;  9 )  иа сод ерж ав іѳ  и р ію т а  и вго м уж ск ого  отд& левія  
я з в а с х о ц ж а ц о  в ъ  1 9 0 6  году 2 2 0 3 6  р .  5 9  к .  болѣв  п р о т и в ъ  с м ѣ т и ,  с о -  
с т м и н н к о й  иа ;п о т ъ  г о д ъ ,  нп 1464  р .  5 7  к ,  з т о т ъ  д с ф и ц и г ь .  ио о б ъ и е -  
нміік» м ім и г с т а  и р ію іа ,  иронзош елт» и о л ѣ д и т і ів  т о г о ,  ч то  с и ѣ т а  иа  1 9 0 6  
го дъ  б ь ш  о о с т а ш с и а  ші 1 1 2  ч о д н в ѣ к ъ ,  и р и з р Ь в а а ы ы х ъ  і ф і ю т о д ъ ,  ао ж д у  
т ѣ м ь  в ь  течоиіо  1 ‘J u t !  r .  іш о в ь  ію с т у п и д о  2 9  н р и л р ѣ к а е м ы х ъ  u в ъ  л у л >  
onoan» отдВленіи  п р іь  та  іш о д ім ш и »  к ь  теч он іо  к а н и к у л ф і і а г о  в р зы е іш  
нрісірі.ш ісиы·: м ал ьч и к и  п р ік -г а .  ѵ чащ іеои  ні. д у х о ш ю м ъ  у ч и д и щ ѣ .

Пы:пшно*ш,т: 1. О т ч е т ъ  о е о о іо н и іп  Х ар ы го вс к аго  Е н а р х іа л м ін г о  
(Ін ротскаго  и р іш т а  и еп» н уж ского  о т д Ь л сн ія  з а  1 9 0 6  г о д ь  н р и т - т ь  к ъ  
с в ѣ д ѣ н ію ;

2 .  В*. в и д у  в ы н с и е и ія  т о г »  о Г істоятольоти а , что  к о іш т с т ъ  п р ію т а .  о т -  
к р ы н ан  д в е р и  п р іш т а  д і я  н нивь  п р и б ы в а ю щ и х ъ  в ъ  и е г о ,  по псегда о с в ѣ -  
д о м д яо існ  о н т р і м ы ш ж ъ  іш ю ж ѳ н іи  и д р у г л х ъ  о б о т о н г с л ь с ів а х ъ ,  к а с а ю -  
ШНХСЯ ВТИХ'Ь ЛИЦЬ, <ПЬ о#о. б л а г о ч и іш ы х ь ,  в ъ  н ѣ д ѣ н іи  к о т о р ы х ъ  ЭТИ 
лйііи ш ц о д и л п е ц —  п р о с я т ь  к о м и те ч ъ  п р іш т а  на будуіцео в р ем я  т р е б о н а т ь  
:»ти ввѢд іі і і і я  о д и ц г х ъ ,  п и с т у п а ю щ и х ъ  в ъ  п р і ю т ь ,  о г ь  в іііс т я ы х ъ  б л а г о *
Ч И Ш ІИ Л Ю К П Х Ъ  ίΙΟ Η ΐΠ Ό Η Ι.;

9 .  И іт іідо ін іг .  оП разоиш ііи  д сф ііц и та  по с о д ер ж аи іш  и р і ю г а  з а  1 9 0 6  г .  
и п о к р ы т ія  э г о г о  д е ф и ц и т а  т ъ  з а п а с іш г о  к а п и т п л а ,  и р о с и т ь  к о м и т е т ъ
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прію та на б у д ущ ее  время представлять см ѣ ту  по содерж анію  пр ію та на 
обсуж депіе съ ѣ зда  духовеяства  и п о іь зо в а т ь ся  лапасвы мъ каииталомъ съ 
крайнею ооторож носты о п съ  разрѣш енІя каждый р а зъ  на то  сторон ы  
съѣзда;

4 .  О бсуж деніе д р у г и іъ  в оп р осовъ , к асаю щ и хся  С иротскаго п р ію та  в  
его муж ского отдѣленія, отлож ить до получеп ія  отчета р ео р га н а за ц іо п н о й  
комнііссін по Сиротскому п р ію т у .

По иоли твѣ  засѣ дан іе  закры то въ 12г/2 часовъ дья .
Слѣдую тъ подпвси:
Н а  семъ ж уриалѣ р езо л ю ц ія  Его В ы сок он р еосв я щ ен ств а  лослѣдовала  

тановая: „ 1 9 0 7 .  Мая 2 2 .  1 )  по  2  cm.: справедлнво; по 4  c m р ео р га -  
п и задіон н ая  к ом и и ссія  непрпнѳсла п ользы ; я  ее зак р ы лъ , какъ ви новную  
в ъ  несогласіи  ц взапмпы я протцворѣчія; прочеѳ утверж даѳтся. A . Арсенгй

Ж у р н а л ъ  № 12.

В ъ  за сѣ д а я іи  отъ  1 8  м ая 1 9 0 7  года съ ѣ здъ  духовеп ства  по х о д а т а й -  
ств у  И р а в л еи ія  Х ар ьк овск ой  Д уховиой С емппаріп о вы дачѣ 2 2 5  р у бл ей  
и зъ  еп ар хіал ь п ы хъ  оредствъ  четнертоы у ногіощ ипку и ш т е к т о р а  с еш ш а р ід  
въ пе зач отъ  жалопапья, ііоста ііо іш л ъ : ходатай сти о  э т о  отклаш іть u х о -  
д а т а ік т в о в а т ь  прсдъ  Е го  В ы сои оп реосвящ си стн оы ъ  о зак р ы тіи  при сем п -  
н ар іи  долж ности чотвертаго помищ иика ннсиектора въ  впду того* что 
учрйж депіо 9  класвпы хъ п а с т а в ш т ів ъ  зн ач н тел ьи о  облегчаетъ  т р у д ъ  и н -  
сн ок діи . 11а это  постановлеп іе съѣзда п ослѣ доім ла тааая  р езо л ю д ія  Е го  
В ы сок оііреосвя іц ен етв а: „О тиосн тольпо вы дачи третного иосоПія ч ет в ер -  
т он у  пом ощ нику ян сп ек тора  ие могу п р и к азать; а о зак р ы тіи  впканеіи чст* 
вертаго ноы ощ ника инсноитора лужно ознаком и ться  съ  законополоікілііомъ“.

Во и сп олш ш іо  атой р ѳ зо л о ц ія  Его В ы сок ап роосвящ ѳпсгва XXI С ъ ѣ здъ  
духонеистіш  рязсыотрѣлъ У к а зъ  О іш тМ ш аго Сяиода отъ  З і - г о  октября  
1 9 0 2  г . за  Кч 8 4 9 9  па іш и  С п н ада .ш іаго  чдопа Н роосвящ еш іаго Ф лавіаиа  
А рхісп п ск он а Х арьковскаго η  Ахты рвкаго и зъ  котораго в в д п о , что о т -  
кр ы тіе в ак ан сіи  дпухъ пом оіц іш конъ  н н сііок тора  нри Х а р ь к о в ск о й  Д у х о в -  
ной С ом и паріа  съ  отнесвпіом ъ содорж аиія одной и зъ  э т и х ъ  должиоствй иа  
мѣстпы я Е нархіальны я ср сдств а  было р ѳзул ь та то н ъ  ходатай отва  абъ этом ъ  
предъ  С вьтѣйіпим ъ С ш іодом ъ со сторопьт ІІрвосвищ епиѣйш аго Ф лавіапа, 
так ъ  какъ ш та тъ  іш сл ок ц іи , состоя іц ій  п з ъ  ин сп ек тора, д в у х ъ  ѳго н о -  
мощ ппковъ и  дв ух ъ  р еи о ти тор ов ъ , по  аіпѣкію И р ео с іш щ еи и ѣ й ш ^ о , ив 
достигалъ  ви олаѣ  своізй ц ѣ л и . ІІол в ер гііув ъ  виовъ с а н о н у  т іп а ш ы іо м у  
обс)ж д ен ію  в о и р ось  о іш канспі четвортаго помощ иика ш іенѳктора н р н  
сем иііаріи  въ связи  съ  вы ш еизлож еіш ы ы ъ ііо соиу в о п р осу  Сш юдаль-
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п ы и ъ  поетановленіем ъ, С ъ ѣ здъ  д у іо в е и ст в а  Х арьковской еп а р х іи  въ  з я -  
сѣдавіи  2 1  мая подЕергь эт о т ъ  вопр осъ  баддатвровк ѣ , р езул ь тато н ъ  к о т о -  
р ой  было лостац овдеп іе, пр ни ятое п одавл яю щ и и ъ  бодьш и н ством ъ , с л ѣ -
дую щ аго содержанія:

Х одатайствовать предъ Е ги  Вы сокопреосвяіценством ъ о за к р ы т ін  в а -  
кансій ч етв ар іаго  помощ ника нвспентора п р п  Х арьковской Д уховн ой  С е- 
м внарін  по мотивам ъ, вы сказанн ы иъ С ъ ѣ зд о а ъ  въ постановлбпіп о тъ  
1 8  ыая 1 9 0 7  года.

С дѣдую тъ подпнсн.
Н а  сем ъ ж урн адѣ  резоднщ ія Его В ы сок оп р еосвящ ен ств а  иослѣдовала  

таковая: „ 1 9 0 7  г. М ая 2 2 .  Э то  дѣло мнѣ нэдобоо р азсн отр ѣ ть  сам ом у. 
Но я уже вы сказы валъ С ъ ѣ зд у , что едва лп заковно зак р ы вать  4 -ю  в а -  
вансію  поноідппк а ннспектора д  гголезно. П равденіе СеминарІн пуйть мнѣ  
р а зъ я сн и т ъ ... А ,  А р с с н ій а >

Ж у р н а л ъ  № 13.

В ъ  іш стоящ емъ за сѣ д а н іа  о .о , благочш ш ы с п д -п у т а т н  о тъ  ок руговъ  
еп а р іін  слуш ади представдснны й п р а  отн ош ен іо  П раваепія П охоріш ой  
К ассы  духоввлства Х арьковгной еп ар х іи , отъ  2 1  ссго мая за J6 2 2 3 ,  
журналъ Н равдввія той  жѳ Е а ссм , соста м в п и ы й  1 2  апрѣдя н . г ., съ  п р н -  
л о ж е в ш и ъ  къ а е а у  о со б ы я ь  ш гіш іш ъ  казиачся кассы  I .  0 .  Самойловичв. 
Изъ дііклил» пидии, что закоиоучіггліь С ум скаго К адстскаго корн уса, н а-  
с ю в ш і ·  Іоаіш а Ііогім ионссой дсркіш  т о п і жѳ кори уса, свящ еш ш къ В а -  
ондій jiiim  гріідпвъ, іш ратімси съ з а іір о с іи ъ  иъ ІІравдеп іо назпанииЙ  
ііііссы— ие иож стъ іи  н р и ч гь  к о р и у д аЙ  дер к в и  бы ть с в о б о ш л м ъ  о тъ  
участш  пъ озш ічениой каевѣ, т а к г  какъ ои ъ  служ нтъ въ  н о сн п о -уч еб-  
поііъ  иіідонлтвѣ, а инъ, спш цішішігь Ь и н огр а до в ъ , сверхт. т о г о , со сто я т ъ  
и учасм інкоігь „Общ ества іт п м и о й  іюаіоіци ші сл уч ай  см срти оф ицеровъ  
К іев сш ч і О к р у ін “ . П равлш »; касгы , н ол агая , что и р п ч ть  С уиской К а -  
дстской ивркіш (н еобходи м о) бы до бы справедлнво нрирави ягь к ъ  ж х ш -  
ниыу духѵ вен сти у, сонеии оп ио будго бы  пезависимоы у отъ  еиархіадьпаго  
вѣдоы ітна U у ігравіои іи , и что этотъ  причтъ  иосонпѣпио участв уотъ  въ  
различиы хъ и  виориталы іы хъ u  др. кассахъ  на сдучай иивадидцости нли  
смерти no ііи«вші"учсбі№ яу вЪломству, ц свш цонпикъ В ш ю гр ад о в ъ , сверхъ  
того , систиитъ и у ч а сп ш к о и ъ  иы ш ѳоказаииаго общ естш і оф ицеровъ  К іо в -  
скаго О круга, ностаиоіш ло: освободить э т о т ъ  прпчтъ отъ  обязатсдьп аго  
участія іп . П охорош ю Й  Kacci» духовенства Х арькпвской еп а р х ін . К азначой  
К а ссы , иѳ согдаш аясь съ  та в п м ъ  п остаповлоиіеиъ , вь  осиоваиіо сѳго н е -  
согдасія  п оставн дъ  т о ,  что: і )  ло §  3 У става  ПохироииоЙ К ассы , о б я за -



зательны м в ся  упастпнкам п состоятъ  всѣ  свящ ен н о-ц ерк овн о-служ втел и  
ХарьковскоЙ е п а р х ія — ш татн ы е, ноиітатпы е п заш татп ы е, вспо.тияю щ ів  
лричтовы я обязапности л р и  дер в в ахъ  дажо н разп ы хъ  благотворотѳль*  
ны хъ у ч р еж ден ій , гдѣ н ѣ т ъ  ш татпаго п р и ч та , почему η  дѣлать иск л ю че- 
н ія  для к ого  б ы -то  н и -б ы л о , пока дѣ й сявуетъ  самый ларагр аф ъ  и У ст а в ъ , 
непозболительно; 2 )  если освободить о тъ  обязательп аго  участія  въ  К а ссѣ  
свящ епника В вн оградова, то  н о гутъ  лож елать того ж е η лвца св я щ ен -  
ваго сан а , сл уж ащ ія  въ  нредѣ лахъ  Х арьковскоЙ  е п а р х ів , но состоя щ ія  
при церн вахъ  учреж депій н е  духовп аго в ѣ дом стга , в ,  чтобы  бы ть п о сл ѣ -  
дов ател ь н ы н ъ , ІІравлѳіііе  К ассы  будстъ  поставлеио въ л еобю ди м ость  
удовлетворнть подобпы я ж елаиія в тѣм ъ освободить о г ь  уч аст ія  въ  К а ссѣ  
около 1 0 0  л н ц ъ , п 3 )  о .о . яаконоучителп рази ы хъ  вѣдом ствъ пвкогда  
невы раж аю тъ протеята п р о т я в ъ  своей припадлеж иости къ составу  е п а р -  
хіальнаго д ух о в сп ст в а , есл п  дѣло касаѳтся п р едставл еп ія  и х ъ  къ п а гр ад ѣ , 
ипогда даже внѣ очереди и  правилъ , чрозъ  что Е пархіальное Н ачальсгво  
бы вастъ  вы нуж дасмо вы черкивать у  себн  вавапсію  н тѣ м ь  лишатт. п а -  
грады , бы ть и ож бтъ , болѣо д осто й н аго ,— по лвш ь только рѣпь за х о д и т ъ  
о  взн осахъ  л а  еііархіальпы я нужды в благлтвориталы іы я учреж дсиІя в ь  
е п а р х іл ,— тогда  о .о . законоучитслп hü пропь лоспориті» пр отивъ  своей  
и рииадлсж ностл кі» составу епархіпльпаго духв в еім тн я . Ua оеагь осп ован ін  
η  въ  ш іду  тоги , что воп р осъ  объ оавобиж довіи снищ еппнка Е нпоградова  
о і ъ  взн осоп ъ  ьъ П охорош іую  К а с с у , какъ п р вп ц й п іал ьн ы й  в касаш щ ійся  
саыого суіц ества У става , лодлсж птъ р ѣ ш еп ію  нѳ ІІравленія Кяссы , a  
только С ъ ѣ зда Е г.архіальпаго духов ен ств а . В ъ  А р хинасты рской  р езол ю ц ів  
ua семъ ж уриалѣ Его В ы сок оп р еосвяіц ен ств у  благоугодно было сказать:  
„ІІб  ы огу ло согласитьси е ъ  мніш іомъ казпачея: по пем у и  и о сту іш ть 41.  
ІІослѣ  обыѣіш ш іі.и ііш іі 11 обсуж деніи  излож еипаго участннки С ъ ѣ зда  
постапоѳили: свящ еинику Васнліш  В вв огр адову  въ  ходатайствЪ  объ  
исвобож дсніи его отъ  взиосонъ въ П охор оп и ую  К а ссу  Х арьковокой ен ар х іи  
отк азать .

(іы ѣдую тъ п одш ісп .
На ісм ъ  ж урналѣ рѳзоліоція  Е го Б п сок оп р еосвн іц ен ства  иогдѣдовала  

іа к о в аи : „ 1 9 0 7 .  И ая  2 2 .  У творж даѳтсл. А . Арсенііі*

Ж у р е а л ъ  № 14.
С луш али докладъ ^лолиомочвинаго о т ъ  духовеиства 1 благочинииче- 

т г о  ок руга  К упяискаго у ѣ зд а  свящ еш ш ка ІІнколая Кротоико о н в о б ю -  
дим ости обсуж деиіл  съѣздом ъ иѣк оторы хъ  иазр ѣ ви ш хъ  воп р осои ъ , иб в о -  
ш едш в хъ  въ програвш у наотош цаго съ ѣ зда  духоневстна, a uueuuo:

1 . Объ устр о й ств ѣ  л р и  м оп асты ряхъ  Ё ііа р х іп  ик ои опііеп ы хъ  ы а т р с к и х ъ
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съ цѣдію улучшепія ц&рвовной живоивсн U объ устройсівѣ коммнссіон- 
ды хъ скдадовъ по продажѣ ііконъ лучшаго пясьма.

2 . Объ образованіи фонда на жадовяцье дую вепству путеиъ вжегод- 
наго отчисденія °/0 изь прибыдай свЪчного завода.

3. Объ увсличепін чш иа чденовъ благочвшшческаго Совѣта до 5-ти  
человѣкъ.

4 . 0  предоставлвніи діаконаиъ и пеадомщпкамъ имѣть своихъ пред- 
с т а в а іш й  па Епархіадьпоыъ с іѣ здѣ  для защаткг сво в іъ  интерасовъ.

5 . Ö иредставдепіи псадонщ икаяъ права подпаго годоса па окружныхъ 
съѣздап.,

6 . Объ освобождеяіи завѣдующихъ церкоішыни шкодаии отъ обязан- 
постя пзыскивать мѣстаыя средстга на пужды шкодъ

7 . Объ участія духовенохва въ креднтпыхъ товарищ ествахъ.
Обсудввъ, съ  разрѣшепія Его Высокоііреосвящепства, выш ш ложепны&

пуниты докдада свящѳпвика Наколая Кротепко, XXI очередиоЙ еьѣздъ 
духовеисіва Харькокской епархіи постановилъ:

1 . Нризііавня иконы, ііаходящіяса въ  уіютребдеиія среди правосдав- 
наго н а ш о н ія , ішоіда крайпѣ пеудовлетворителыіаго ппсьиа, а продажу 
в г ь  иа ярмаркахъ η базарахъ глубоко возмущающею религіозпое чувство, 
праддожить о.о. благочиниьшъ обсѵдать втотъ вопросъ па бдагочипнцче- 
скнхъ съѣздахъ съ цѣдііо отпрытія, гдѣ къ тоыу окажется возможяисть, 
комциссынішхъ гкдидовъ по тір(да;ьѣ вконъ дучшаго пнсьма.

2 . ІІе усматриьэн пужды вь  предоставтеніи ігсаломщшшіъ права под- 
паго поо.-а на окружиы.ѵь съѣздахъ, иризиать а.едателыіыыъ предоста- 
ішть »то іірало по ш татиыігь діакоиаыъ.

3. Гдубоко вѣря въ το , что каждый свшцешшкь счптастъ своею свя- 
тою оГшлиниотію діии лоіггчеііія о пвѣрениой щ  шкодѣ въ качествѣ 
завѣдующаго іі яакиноучители ігь пей, ііо ири взыскапіи средствъ иа это 
дѣдо часто бывачтъ лостапдоиъ въ безвыходпое ноложоше чѣагь ітостав- 
ляѳтъ себя въ нсиыгодішо ынѣніе въ глазахъ начадьства, а шіогда под- 
вергаотг.н ішчЬыь нсзаслужепііоиу взыскаиію , ходптаііствовать продъ Его 
Высокоиреосвнщсистноыч. объ освобождсніи заііѣлующпгь церковпыми 
шкодави отъ отвѣтствѳивости въ тѣхъ случаяхг, когда онъ по тѣмъ идн 
другимь уодовіпмъ пс ю іѣетъ вояможности ішчоп) сдѣлать но взыскапііо 
н ѣ стн ы іь  средствъ иа еодержлніе п устройство здавія для цѳрковпой 
школм.

4. П р іш авая  за разлпчііяго рода кредитпыми тоиаршцсстваип громад- 
ноо зиаченіе въ дѣдѣ удовдѳтворопія тѣхъ  иля другахъ иародвыхъ иуждъ 
н считая, чго участіа приходскаго свящешшка пъ этихъ учрсж детяхъ , 
пе продставляя собою какой либо оиасиости длп ыого, въ  τυ-жѳ вромя
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нож атъ служ пть могущ ествеппы агь о р у д іея ъ  ддя пи дн ятія  его автор п тета  
средп л а ссл ен ія , ходатай ствовать  лр едъ  Е го  В ы сокопреоовящ еиствоагь о 
п р ѳ д о с т а іи е и и  права п р лходсаам ъ  свяіц-ілнякамъ участв овать  въ р азл п ч- 
наго рода к о ед в тв ы хъ  тов ар ш ц оств ахъ .

б . О бсуж доніѳ д р іг п х ъ  в о п р осов ъ , ностаіиеи іты хъ  вь  докладЬ св я щ ен ·  
нина К р етон к о, какъ ие вн ѣ ш щ лхъ  суіц есгв еан аго  зи ач ен ія , а так к е по  
о тсу тств ію  возн ож аости  къ л х ъ  оеущ ествл еп ію , отк лонить.

По моіитвѢ засЬдапіе закрыто въ 21/* часовъ дня.
Ио в о п р осу  о  продоставденіп  д іак ол ан ъ  п п са іош ц п к а и ъ  іграва лмѣть  

лвоѳго нредставитоля па Е пархіальпом ъ съ ѣ здѣ  св я щ в н я ак ои ъ  Н л к о іа ек ъ  
К р огеп яо п р сдставтел о  отдѣльаое мпѣніе пр п  сеи ъ  п р ш а га ем о е .

С лЪ дую гъ подп пси .
Н а сеи ъ  ж урналѣ р езол ю ц ія  Его В ы сокопргосвящ онотва и ос.іѣ дов ада  

так овая: „ 1 9 0 7 .  Мая 2 2 .  Ч италъ. А . Арсенік*·
Уполномочепнаго 1 -го  округа Е упяпскаго  

уѣ зда, ивящ енішка Н иколая К р о існ к о ,

Д О Е Л А Д Н \Я  ЗА ІШ С К А .

Съ разрЪ ш виія Его Ь ы сок онроосвящ еи ства, В ы со к о іір м в я іц о и и ііііш а г о  
А рхіоіш скопа Арсоніл, 2 1  ыая п, г . ыною б ь и ъ  сдЬ лаль д о к іа д ъ  къ оче* 
рѳдлой X XI ы іархіальш лй съ ѣ здъ  съ  прѳдлош еиίел ъ  р азсн стр ѣ ть  7  н о п р о-  
сопъ И й зр ів ш и х ъ  и:>ъ областл  ц с р к о в ц о -о б щ о с т іш о й  л воиросовь лнчно- 
сословлаго хар ак гер а , а іш овяо:

1 .  Объ уотрой ствѣ  икоиописпы хъ насторскпхъ пр п  м оиасты ряхъ е п а р -  
х іл  11 к іы м лссіолерскихъ  складонъ по цзготовлен ію  и продяжЬ ик ои ь луч- 
ш аго ш ісь л а  для креоть.ш скаго н асодеп ш .

2 .  О бъ о бр азогаи іп  вѣчпаго ф опда иа я ш о в ав ь ѳ  духон еп ств у  Харьков»  
ской оп ар хіп  иутеы ъ ожвгодяаго о тч и іи еш я  пзвЬстнаго "І° и з ь  доходовъ  
еп ар хіалы іаго  сиѣчнаго зав ода ,

3 .  О бъ у в еіи ч еи іи  числа чдеиовъ благочиціш чвскаго С овѣта отт. 3 -х ъ  
до 5*тл .

4 .  0  п р сдоставдец іи  д іак ои ам ь а  псалош цнкам ъ ои ар хіп  права н м ѣ ть  
свои хъ  иредотавателѳй па еп а р х іа л ы ш х ъ  О ъѣздахь для защ л тьі св ои хъ  
ил тер осов ъ .

5 .  0  н р едоставлон іа  псаломщ икаиь права поляаго голоса на овруж ны хъ  
съ ѣ здахъ .

6 .  О бъ освобож депіи за в ѣ д ію щ л х ъ  ц ерк овпо-п рпіодск им и школами о тъ  
обязаи п ости  изы скивать па мѣстѣ средстн а  для усгрий ства н сидерж анія  
церк ош ш -п рп ходскихъ  ш колъ.

7 .  О бъ участіи  духовонства въ  йредитиы хъ товарищ оствахъ  въ  ка*
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чествѣ дѣйствптельны хъ членовъ П р ав л ен ія  (ιϊο  п оводу  У к аза X .  Д .  
Е ов ся сто р іи  о тъ  1 3  дев . 1 9 0 6  г . за  Ά  2 7  3 8 5 .

И зъ  в сѣ х ъ  представлепны хъ н а  обсуж деніе вопроговъ  С ъѣздомъ бы ли  
привяты  3 ,  а вненно по п у п к ту  1 , 6  и  7 ,  а остадьны в отклонепы , в ъ  
т он ъ  чисдѣ и вопр осъ  *1-й о и р ед остав деи іп  діакопам ъ п  псалим щ икам ъ  
епархіи  пр ав а  ямѣть своп хъ  п р едставвтелей  на ега р х іал ь п ы х ъ  С ъ ѣ здахъ .

He соглаш авсь въ  прияцпп ѣ  съ  ннѣніезгь Съѣзда по данномѵ воп р оеу, 
я заяп н дъ  В а ш еи у  В ы сокопреподобію  объ  особом ъ своем ъ ы иѣпів, п  п р о -  
с н іъ  мсе заявлен іе занести въ лротоколъ . П о іь зу я сь  свои и ъ  правомъ ц  
Б аш н м ъ  р а зр ѣ ш еи іен ь , я , в е  настаивая на предоставленіл  псалом щ пкам ъ  
п рава, равпаго съ  проэктируемы ы и лравам л діак он овъ  (за ід п щ ать  с п р а -  
в д а и в о с т ь  этого  права и  для псалоы щ иковъ я буду  въ  друічш ъ м ѣ стѣ ), 
н иѣю  честь представять В ам ь  въ  оиравдані^  своего  особа іи  миѣиія с іѣ *  
дую щ ія освованія:

1. Д іакоиы  входягь  въ  составъ  свящ еш ю слуиш телей п  no пр ав у  и 
сп р а в ед іи в о сги  имѣть освовавіе ua иредставіітсльство въ  епархіальном ъ  
О і.ѣздѣ.

2 .  И втересы  свящ еш ш ковъ в  д іак ововъ  іш огда пѳ сов п адаю тъ . H e  
рѣдво бы ваю тъ етолкновенія ыежду тѣ м а и др уги м и , Чаг/го создею тіж  τ ε -  
к ія іш о ж ен ін  въ приходѣ: сряіцепникъ стои тъ  ыа одиой стор он ѣ , а д іа -  
вопъ на д р у го й , нозвикаю гь нодоразум ѣнія. ІІспробовавъ в сѣ  правствон- 
ьы я средетва и ю ридическія мііры у.ъ з а щ и іу  спиихъ ш т р е с о в ъ  п  не 
іш л у ш в ъ  im « , діакоиы  йерѣдко вы стуи аш тъ въ р о л і тай п ы хъ  а ги т а то -  
ривь ігь ириходѣ протіівъ  свнщ еш гиковъ, и р сзудь та ты  п р л  ѳтоыъ б ы -  
ваю тъ очеиь нечяльиые. Е сл и  бы  діакопы  полььовались правом ъ п р е д с т а -  
пнтельства иа ен ар хіалы іьш » С т-ѣздахг, тогда  воѣ подоум ѣіш ы е вопросы  
в ь  и хъ  отн иш ен іяхъ  къ свяіцош ш кам ъ обсуш далвсь-Гіы па еи ар хіал ь н ы хъ  
С ъ ѣ д а х ч , іі рЬш оиія а п іх ъ  ііОііліідиихъ іім ѣли-бы  звачеиіо еслл ие зак оп а, 
ти ии крайвей ыѣрѣ у к азаи ік  для духовои ства  всой он ар хіи .

3 .  П роактнруем ы я п редставптельства ле только отъ  д іак он ов ъ , no a  
отъ  псалимщ иковъ ц цорковиы хъ стар остъ  иыѣіотъ м ѣсто 110 м иогл хъ  
еи а р іін х ъ  Р оссіи  и  въ часхи осги  въ  стар ѣ й ш ей  л  сосѣдлой ііам ъ оп ар іи  
К у р ск о й .

Нриинмая во вниш ш іе псо в м ш ш д о ж о іш о е , прош у Н аш е В ы соп р еп о- 
добій заявлоніо мое ігринять ісъ свѣдѣпію  и  докладвую  за іш ек у  ы о ю п п о б -  
щ ить къ ж урн ал у ааеѣдапій  Х Ѵ ( Съѣзда 2 1  мая л . г ..  а такж е, есла* 4
найдоте возиож ш лм ъ, долож вть на благоусы отрѣиіе Е го В ы гок ои р о осв я -  
іц ен ству , В ы соконреоойящ сниѣРш виу А р сеп ію , А р х іѳп и ск о и у  Х арьковском у  
и А хты рском у.

(Продолжеиіо будѳтъ).
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собраніе Йзгшскаго Огд1;левіа Озерннскаго Братстиа.—Свромное приходскоѳ 
торжество.— Доучевіе свазапво протоірреемъ о. Мяхапдочъ Чераавскимъ ирн 
оогребеніи о. врот. Квитввцкаго.—СІоученіс сказанвое свящі нпиаомъ Смирн* 
скнмъ при погрсбевін о, вротоіереа Квнтницаат.—Протоінрей ». Іоанпъ Жада· 
новсквів. (Н екрою гъ).—Иноепархіальный отдѣлъ. -  Бзгдвдъ Владивостоксааго 
Еоархіальнаго вачальстиа па епархіальаыЙ съѣздѵ— Илъ постановленіп првход- 
скато совѣта с. Урахчи, Даитвьсааго уѣзда —0  пасоортнахъ ьви«кахъ ддя 
дричтовъ Оревбургсвой епархін, дла поѣзлосъ въ губ. городъ. — Разныя нзвѣэтія 
и занѣтки.— Маріавйты. Рассрытое покушевіе ва варывъ бомбаыи ПачаевскоЙ 
іавры,— Четвертый брааъ иредъ судомъ коостаптинопольскаго евящелнаго си- 

пода.— Гамвазія союза р^сскпхъ дюдей—Объявленія.

РГЪЧЬ К. П. ПОБГЬДОНОСЦЬВА 0 К0НСТИТ9ЦІИ.

(Ироизяесепа 8 марта 1881 года въ Зимнеыъ двордѣ).

Ваше Величество! По долгу присягп и совѣстп. я обязапъ 
высказать ваах все, что у меня па душѣ. Я нахожусь ие 
только въ смущеніи, но и въ отчаяиіи. Какъвъ прежпія вре- 
мена нредъ гнбелью Полыпи говорили: „Finis Polouiae!“, такъ 
теперь едва лп не ириходится сказать и иамъ „Finis Russiae!“ 
При воображсніи проекта, нредлагаемаго на уважепіе вате, 
сжимается сердце. Въ этомъ нроектѣ слышится фалыпь, скажу 
болѣе: опъ дыіпетъ фальшью. Намъ говорятъ, что для лучгасй 
разработки закоиодатслышхъ проектовъ нужио приглаіпать 
людей, зпающихъ народиую жизнь, пужно выслушивать эісс- 
пертовъ. Противъ этого я ничего нс сказалъ бы, если бы х<>- 
тѣли сдѣлать это толысо. Эксііерты вшывались и въ прежиія 
вреыена, ііо  пе такъ, какъ иредлагаехся тепсрь. Нѣтъ! Въ 
Россіи хотятъ ввсстн кпнституцію и еслн Tiö сразу, το no 
крайней мѣрѣ сдѣлать къ ней первый шагъ... Λ что такое 
конституція? Отвѣтъ иа этотъ вонросъ даотъ иамх Зашідная 
Европа. Коисхитуціи, тамъ существующія, суть орудія вся- 
кой нсправды, источиикъ всяісихъ ніггрнгъ. Примѣровъ этому 
миожество, и даже въ пастоящее имснпо время мы видимъ во 
Франціи охвативіпую все государство борьбу ішѣвгаую дѣлыо 
не дѣйствительное благо народа или усовеі>ш(інствоваиіе заісо- 
иовъ, а измѣаеніе порядка выборовъ для доставлепія ториее- 
ства честолюбцу Гамбеттѣ, помишляюіцему сдѣлаться днкта-
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торомъ государства. Вохъ къ чему можетъ вести конститущя. 
Намъ говорятъ, что нѵжно справляться съ мнѣніедіъ страны 
черезъ посредство ея представителей; но развѣ тѣ люди, ко- 
торые явятся сюда для соображеніа законодательныхъ проек- 
товъ, будутъ дѣйствительными выразителями мнѣнія народ- 
наго? Я увѣряад. что нѣтъ. Они будутъ выражать только лич- 
ные свои взглвды...

И эту фальшь, но по пноземному образцу, для насъ не 
пригодному, хотятъ, къ иашеиу пссчастью, къ нашей поги- 
бели, ввести и у насъ... Россія была снльна благодаря само- 
державію, благодаря иеограниченному взаимному довѣрію и 
тѣсной связи аежду народомъ и его царемъ. Такая связь Рус- 
скаго царя съ его народомъ ееть неоцѣнимое благо. Народъ 
напгь есть хранитель всѣхъ лашихъ доблестей и добрыхъ 
напшхъ качествъ; многому дгояшо у него поучиться! Такъ на- 
зываемые преставителн земства только разобщаютъ царя съ 
яародомъ. Между іѣмъ правительство должно радѣть о na
p e ^ ,  оно должно познать дѣйствительиыя его нужды, дол- 
жно помогать ему справляться съ безнсхоаиою часто пуждою.

I

Вотъ цѣль, къ досхижепію которой лужпо стремиться, вотъ 
истишіия задачи новаго царствоваиія. А вмѣсго того пред- 
лагаютъ устроить у насъ говорилыпо, въ родѣ Фрапцузскихз 
/ t a t s  ч̂*Ш‘гаихи. Mu и безъ того страдаемъ отъ говорилень, 
которыя, подъ вліяиіемъ иегодиихъ, ничсго пе схоіощихъ жур-

• I  ·  « ψ>
наловъ, разжигаготъ толысо иародиыя страсти. Благодаря пу- 
стыдіЛ) болтунамъ, что сталонь съ высокими ііредиачертаніяри 
докойпаго нсзабвеипаго Государя, пріявіпаго подъ конецъ 
своего царствованія мучеиическій вѣнецъ? Къ чему ириве^а 
великая святая мысль освобождепія крестьяпъ?.. К,ъ тому, что 
^аііа имъ свобода, по пе устроено надъ пими надлежащей 
власти, безъ которой не можетъ обойтись масса темныхъ Л19- 
дей. Мало того, отврыти, всіоду кабакн *); бѣдный пародъ>

*) В птм инаттся хпастливил слона Огрызкп И. С. Аксанову (персданиыя 
ланъ еимг послѣдшшъ). „Ви ихъ освободпли, а  мы съ Гротомъ ихъ споимъ“· 
Вслѣдъ за раскрЬпощепіеиъ отмѣнены ссуды длл дпоряпъ изъ Опеаупсанхъ Со’ 
вѣтоиъ и заоедепы зсмелыше баивп, этп „ыышеловки“, кавъ иазывалг вхъ В. А* 
КоЕоревъ. II. В·



п р е д о с т а в л е н н ы й  с а м о м у  с е б ѣ  и  о с т а в ш ій с я  б е з ъ  в с я к а г о  о 

н е и ъ  п о п е ч е н ія ,  с т а л ъ  п и т ь  я  л ѣ н и т ь с я  к ъ  р а б о т ѣ ,  а  ц о т о х у  

с т а л ъ  в е с ч а с т н о й  ж е р т в о й  ц ѣ л о в а л ь н и к о в ъ  к у л а к о в ъ ,  ж и д о в ъ  

и  в с я к и х ъ  р о с т о в щ и к о в ъ .  З а т ѣ м ъ  о т к р ы т ы  б ы л и  з е м с к ія  и г о -  

р о д с к ія  у ч р е ж д е н ія ,  г о в о р я л ь н и .  в ъ  к о т о р ы х ъ  н е  з а и и м а ю т с я  

д ѣ й с т в и т е л ы ш м ъ  д ѣ л о м ъ , а  р а з г л а г о л ь с т в у ю т ъ  в к р и в ь  и  в к о с ь  

о  с а ш а х ъ  в а ж н ы х ъ  г о с у д а р с т в е ы н ы х ъ  в о п р о с а х ъ ,  в о в с е  н е  

л о д л с ж а щ и х ъ  в ѣ д ѣ н ію  г о в о р я щ и х ъ .  И  і;то  ж е  р а з г л а г о л ь -  

с т в у е т ъ ?  К т о  о р у д у е т ъ  в ъ  э т и х ъ  г о в о р и л ы ія х ъ ? — л ю д и  и е г о д в ы е ,  

б е з н р а в с т в е н н ы е ,  м е ж д у  к о т о р ы м и  в и д н о е  п о л о ж е н іе  з а н и м а ю т ъ  

л и ц а ,  н е  ж и в у щ ія  с в о и м и  с е м е й с т в а м и , п р е д а ю щ ія с я  р а з в р а т у ,  

е о м ы ш л я ю щ ія  л и ш ь  о л и ч н о й  в ы г о д ѣ , и щ у щ ія  л о п у л я р д о с т и  и  

в н о с я щ ія  во  в с е  в с я к у ю  с м у т у . П о т о м ъ  о т к р ы л и с ь  ІІОВЫЯ с у -  

д ѳ б н ы я  у ч р е ж д е н ія ,  н о в ы я  г о в о р и л ы ш , г о в о р и л ь н и  а д в о к а т о в ъ ,  

б л а г о д а р я  к о т о р ы м ъ  с а я ы я  у ж а с н ы я  п р е с т у і іл е ш я ,  н е с о и п ѣ н -  

н ы я  у б ій с т в а  и  д р у г ія  т я ж к ія  з л и д ѣ я н ія  о с т а ю т с я  б е з н а к а з а и -  

н ы м и . Д а л и  п а к о п е ц ъ  п  с в о б о д у  п е ч а т п ,  э т о й  с а м о й  у ж а с н о й  

г о в о р и л ы іѣ ,  к о г о р а я  в о  в с ѣ  к о п ц ы  и е о б ъ я т н о іі  з е м д и  Р у с с к о й ,  

н а  т ы с я ч іі  и  д е с я т к п  т ы с я ч ъ  в е р с т ъ ,  р а з іш с и т ъ  х у л у  и  п о р и -  

ц а н і е  н а  в л а с т ь  и  и о с ѣ в а е т ъ  м е ж д у  л ю д ь м и  м и р іш м и  и  ч е с т -  

н ы м н  с ѣ м е н а  р а з д о р а  и  н с у д о в о л ь с т в ія ,  р а з ж и г а е т ъ  с т р а с т и ,  

п о б у ж д а е т ъ  н а р о д ъ  к ъ  с а м ы м ъ  у ж а с н ы м ъ  б е з з а к о н ія я ъ .  И  

к о г д а ,  Г о с у д а р ь ,  н р е д л а г а ю т ъ  у ч р е д и т ь  н о  ш ю зе а г н о м у  о б р а з ц у  

ц о в у ю  в е р х о в п у ю  г о в о р и л ы ію ?  Т е и е р ь ,  к о г д а  и р о ш л о  л и п іь  

я ѣ с к о л ь к о  д н е й  н о с л ѣ  с о в е р ш с и ія  с а м а г о  у ж а с н а г о  з л о д $ д н ія ,  

н и к о г д а  п е  б ы в ш а г о  и а  Р у с и ,  к о г д а  н о  т у  с т о р о и у  Н е в ы ,  р у -  

к о й  н о д а т ь  о т с ю д а , л е ж и т ъ  в ъ  П е т р о н а в л о в с к о м ъ  с о б о р ѣ  і іс -  

п о г р е б е и н ы й  н р а х ъ  б л а г о д у ш н а г о  Р у с с к а г о  ц а р я ,  к о т о р ы й  

с р е д ь  б ѣ л а  д и я  р а с т е р з а п ъ  Р у с с к и м и  ж е  д ю ;ь ч и .  Я  н е  б у д у  

г о в о р и т ь  о в и н ѣ  з л о д ѣ е в ъ , с о в е р ш и в ш и х ъ  э т о  у ж а с а ю щ е е ,  б с з -  

л р и м ѣ р ы о е  в ъ  и с т о р іи  ц р с с т у п л е іц е .  Н о  и  в с ѣ  м ы , о т ъ  н е р -  

в а г о  д о  н о с л ѣ д н я г о ,  д о л ж и ы  к а я х ь с я  в ъ  т о н ъ ,  ч т о  т а к ъ  д е г к о  

с м о т р ѣ л и  п а  с о в е р щ а в щ е е с я  в о к р у г ^  и а с ъ ;  в с ѣ  м ы  в д и о в а т ы  

З^ь тодаъ , ч т о ,  и е  с м о т р я  п а  ц о с т о я и и о  и о в т о р я в т і я с р  п о к у -  

ш е ^ іія  $ а  ж и з н ь  о б щ а г р  н а ш е г о  б л а г о д ѣ т е л я ,  м ы  в ъ  б с з д ѣ я -  

х в д ъ ц о с т и  и  а ц а т і и  н а щ е й  и е  с ъ у м ѣ л и  о х р а н и т ь  и р а в с д н и к а .
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На насъ веѣхъ лежитъ клеймо песмываеыаго лозора, павшаго 
на Русскую землю. Всѣ мы должны каяться.

(Изъ гРус. Архива“ 1907 г. кн. 2, стр. 103— 104).

АРХИПАСТЫРСКАЯ ЗАЩИТА ПРИХОДСКАГО Д9Х0ВЕНСТВА.

Какъ извѣстно, крестьяискій союзъ далъ своимъ членалъ 
инструкцію возбуждать прихожаиъ щ отивъ свонхъ пастыр-зй 
и дѣлатъ новый мизерный укладъ платьт за требы. Духовенство 
поставляется этимъ въ бѣдственлое положеіііе и матеріалъное 
и нравствешюе,—у церковной власти пѣтъ шшхъ средствъ, 
какъ увѣщапія. Въ этомъ отыошент зазлуживаетъ особаго 
вниыанія резолюція новаго рязанскаго архипастыря еп. Ни- 
кодима. На прошеиін одпого изъ лричтовъ по поводу состав- 
леннаго ихъ прихожапамя уложепія платы за требы, преосвя- 
щенный Никодимъ лолояшлъ слѣдующую резолюцію: „Сооб- 
щить прихожанамъ чрезъ додлежащее волостное правлепіе) 
что я архииастырска лроіпу ихъ не нарушать установленнаго 
порядка въ отношеніи раамѣра илаты причту за разныя цер- 
кошшя требы, твердо помігя, что обязагшость въ достаточной 
мѣрѣ лигать II еодержать своихъ духовпыхъ пастырей—есть 
свяіцешіая обязаішость добрыхъ хриетіакъ, заповѣданпаа Го- 
сігодомъ Іисусомъ Христомъ II Спятыми Его Аностолами, гла- 
голавшими Духомт» Святымх. Ноужели же опи, прихожане, 
хотятъ нерестать бмть добршш христіаиами и лерестать испол- 
вять завѣты Госаода Інсуса Христа и Свяшхъ Алостоловъ, 
но тогда въ кого же они хотятъ лревратиться? ГІусть оии 
ломнятъ и то, что если лричтъ ихъ будетъ выпуждеиъ голо- 
доях и литеиіями, вслѣдствіе малой платы за трудьг, уйти 
шъ прихода, то они, пряхожапе, долго не дождутся къ себѣ 
духовепстпа, такъ какъ никто же не согласится занять мѣсто 
въ такомъ ужастюмъ· приходѣ, въ которомъ црихожане, по безъ 
сердечію, готовы заморить цѣлыя семьи бѣдныхъ, ііи въ чемъ 
неповипыхх служителей Божіпхъ голодомъ и лишеніями 
Пусть ломнятъ прихожагіе и то, что отъ голодовки духовныхъ 
пастырей, которой оии ихъ лодвергаютъ, ихъ (прихожанъ



дома не стааутъ каменными палатами. а Господь не изодьетъ 
же за это нхъ дѣяніе на поля нхъ особыя милости. He на 
оборотъ лн будетъ: слезы гододиыхъ дѣтей духовенства не 
прожгутъ лн ихъ кармапы? Гослодь вѣдь слыпштъ стоны н 
скорби вонііощпхъ къ неяу день п ночь. А эти жалобы Го- 
споду польются и уже льются“. („Колоколъ^.
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М И О С І О Н Е Р С К І Й  Л II С Т 0  к  ъ .

0 ВЪРОТЕРПИМОСТИ.

Когда поднимается волросъ о вѣротерпимости, то обілгно- 
вепно смѣшиваютъ двѣ вещи: Свободу совѣсти или впутрен- 
няго убѣжденія въ связи съ открытымъ исповѣданіемъ вѣры 
и ея нропаганду. Кромѣ того,'не всегдаясио сознаютъ разли- 
чіе обязаішостеіі, лежащихъ ио отаошепію къ этому нредметѵ 
па церкви и государствѣ.

Совѣсть человѣка— эта внутренпяя святыня его души — 
должпа быть безусловно свободна. Правда мы говоримъ о яе- 
обходимости для иея сообразоваться съ требованіями нрав- 
ствеішаго закоиа, но здѣсь имѣется въ виду необходимость 
нравственная, а пе юридическая. Пршіуждать человѣка силою 
вѣровать такъ, а не иначе— зиачитъ собсгвеішо требовать отъ 
него невозыояіііаго. Насиліемъ можио лиіпь достигнуть резуль- 
татовъ какъ разъ иротивоположиыхть тѣмъ, какіе имѣются въ 
виду. И исихологическія соображенія и историческій оиытъ 
одшшсово убѣждаюхъ насъ, что преслѣдованія только болѣе 
укрѣиляютъ въ гонимыхъ ихъ рслигіозпыя убѣжденія. Хри- 
стіанство наиболѣе могуществсіпю и еильно бнло тогда, когда 
опо иосило терновый вѣнецъ. Русскіе расколыіики— старооб- 
рядцы иодъ вліяніемъ гонепій соглашались скорѣе сгорать 
живыяи, чѣмъ отступать отъ своей вѣры. Словомъ, религіоз- 
ныя преслѣдованія развиваютъ и укрѣпляютъ религіозный фа- 
натизмъ, окружаютъ гошшыхъ ореоломъ святости и мучени- 
чества, a no отпошепію къ гонителямъ вызываютъ пеиависть 
и озлобленіе. Наконецъ, внѣшпія насильственныя мѣры про-



тивъ ииовѣрдевъ и сектантовъ прямо противорѣчатъ духу 
Евангелія. Когда ученпки Христовы хотѣли свестп огонь съ 
неба на Самярянъ, не позволивтихъ Христу пройта чрезъ ихъ 
селеніе, Спаситель отвѣтилъ: „ие знаете какого вы духа“, a 
no поводу желанія апостода Петра защптить Его. ыечемъ въ 
саду Геѳсиманскомъ сказалъ „взявшіе мечъ мечемъ догибяутъ“.

Вѣротерпшаость христіавина не означаетъ однакожъ пол- 
паго равнодушія его къ своей вѣрѣ, того религіознаго инди- 
ферентизма, котораго въ наше время нерѣдко требуютъ отх 
церквп, государства н частныхъ лицъ. Ииогда высказывается 
взглядъ, что должно одинаково уважать всякія реіпгіозныя 
убѣжденія, какъ бы они ни были не сходны съ нашими. По 
нашему мнѣвію, требовать этого можпо лишь схоя на точкѣ 
зрѣпія полнаго религіознаго индиферентизыа или того скепти- 
цизма, который ставптъ ішлатовскій вопросъ: что есть истина? 
Говорить υ томъ, что для пасъ должны быть равнодѣняы вся- 
кія убѣждеиія можно толысо иа сдовахъ. Прогрессистъ не 
ножетъ уважать деспотическихъ взглядовъ, возводящихъ въ 
приицииъ дроизволъ я насядіе, рѳволюціоисръ— миѣиій консер- 
ватора и наоборотъ. Можно уважать чужія убѣжденія лшпЬ 
тогда, когда или они очепь нсмиого разпятся отъ напшхъ, 
илц сами ыы пе имѣемъ ишшсого огірсдѣлениаго міросозерца- 
иія и считаемъ лишь нѣкоторые иринципы болѣе вѣроятными 
сравнителыш съ другими.

Сказашюс объ убѣждсліяхъ вообще приложимо и къ роли- 
гіоалымъ убѣжденіямъ вт. частиости. Лишь тотъ, істо въ сущ- 
ности, равлодушслъ къ своей вѣрѣ и сомнѣвается въ ея истин- 
ности, можетъ съ такимъ же уважепіемъ отиоситься ісъ ино- 
вѣрцамъ, к&къ и къ «дииовѣрцамъ. Если совремепныс иител- 
дагоиты такъ много говорятъ о вѣротерпимости, то эго вави- 
ситъ отъ ихъ собственнаго певѣрія. Для пяхъ воіхросъ о 
сверхъестествеиности христіанства уже рѣшенъ ,въ отрица- 
тельномъ смыслѣ. Н и одна религія не соотвѣтствуетъ объѳкг 
хавиой дѣйствительности, осякая явлдется вмраженіемъ извѣст- 
ной цсихологической потребностя. Охсюда всѣ опѣ равно- 
дѣннц и должны быть одииаково терциаш, окакъ дѣло лячной 
совѣсти каждаго. Идаче относятся къ тѣмъ убѣжденіямъ, ко-
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торыя дѣйствительно считаютъ ложными. Ынкто не говоритъ, 
что суевѣріе должно пользоваться такимъ же уваженіемъ, какъ 
и научное знапіе, что проповѣдь человѣконенавистничества, 
произвола, кулачнаго права, эксплоатацін народа, порабощенія 
женщнны— заслуживаетъ такого же сочувствія, какъ н рас- 
пространеніе гуманныхъ идей. Это потому, что для современ- 
ной интеллигендіи преимущество науки Миредъ суевѣріемъ и 
либерализыа предъ консерватизмомъ несомнѣнпая истпяа, a 
преимущество христіанства предъ прочими религіями— вещь 
въ высшей степепи спорная и сомнительиая.

Итаісъ, въ основѣ требованія уважать всякое религіозное 
убѣжденіе въ болыпинствѣ случаевъ лежитъ не принцшъ 
свободы, а сомнѣпіе въ истинности своей вѣры и въ возмож- 
ности сверхъестественнаго откровенія вообще. Доказатель- 
ствомъ этого можетъ слѵжить то, что о таісой свободѣ совер- 
шеняо забываютъ, какъ толъко дѣло касается яашпхъ дѣй- 
ствительпо жизнепныхъ, намъ дорогихъ, выстраданныхъ ц 
предусмотрѣнішхъ убѣждепій. Въ такомъ случаѣ взгляды про- 
тивоположпые напшмъ пасъ возмущаютъ. а пхъ представи- 
тели возбуждаготъ въ пасъ или ііенависть или нрезрѣпіе. He 
все ли равно, думаетъ современпый интеллигептъ, считать или 
несчптать Христа Богомъ— это на жизпи людей и ихъ сча- 
стыі отразиться ііе можетъ. Съ другой стороиы, думая такъ 
и шіаче можно быть и хорошимъ и дурішмъ человѣкомъ. 
Совеѣмъ ииаче относитсн онъ къ лицамг, держащимся иішхь 
политическихъ взглядовъ. Послѣдніе онъ счнтаетъ дѣйстви- 
тельпо важными и въ этомъ случаѣ, когда они расходятся 
съ его личпымъ убѣжденіемъ, онъ начииаетх возмущаться, 
злобствовать, а ииогда и взывать іѵь мѣрамъ нресѣченія.

Но какъ бы кто пи смотрѣлъ на хриетіацство, онх не дол- 
жепъ забывать того, что съ точки зрѣиія Церкви, въ хрпст. 
религіи заключается абсолютпая истпна, нсобходимая для 
спасеиія. Λ такъ какъ земная жизнь есть безісоыечно малый 
момептъ сравиителыіо съ вѣчностью п земиыя блага, ішчтож- 
иы сравнителыю съ загробішмъ блажсиствомъ, то заблуж- 
дсиіе въ области религіозпой есть болыпее здо, чѣмъ въ ка- 
кой либо другой. Отсюда, въ силу тѣхъ же самыхъ осіюваиій,

Извѣстія и Замѣтки по Харыс. епархіи 675



по которыагь извѣстный полнтическій союзъ не люжетъ отпо 
снтьея равнодушпо къ взглядамъ противоположпыхъ партій, 
церковь, которая есть ничто иное какъ союзъ вѣрующпхъ, 
ве можетъ быть индеферентной къ религіозвымъ заблужде- 
ніямъ. Въ ея глазахъ иновѣрцы не могутъ получить вѣчнаго 
спасенія и, слѣдовательпо, въ выстей степени несчастны.

Разъ церковь счнтаетъ лравославіе истанной пеобходимой 
для сиасенія людей, то во имя любви къ нииъ должпа употреб- 
лятъ всѣ усилія, чтобы они владѣли ею. Отсюда она не мо- 
жетъ сочувствовать свободѣ пропаганды лжеучсній, благо- 
даря которой миогія человѣческія души могутъ погибпуть для 
вѣчной жиони. Сама она, конечно, ве въ правѣ употреблять 
какія либо внѣшиія мѣры для этого, но она можетъ сочув- 
ствовать дѣятельности государства въ этомъ направленіи. 
Если мы не прпдерживаемся теоріи пепротпвленія злу, то 
должпы признавать мѣры правигельства въ томъслучаѣ, когда 
оно для устрапепія большого зла прибѣгаетъ къ законпшгь 
мѣрамъ. А кежду тѣмъ весыта часто биваетъ такъ, что если 
Государство ие принимаетъ извѣстныхъ мѣръ къ огражденію 
иравославрыхъ отъ иновѣрческаго вліяпія, то нѣкоторые т ъ  
иихъ увлекутся лжеучепісмъ п слѣдовательно съ церковной 
т о ч к іі :;]кііпія иодвергиутся иесчастыо, величайтему изъ всѣхъ 
возможішхъ.

Протииъ іі{ш:;іганія закоішости правитсльствепішхъ мѣръ 
ие можстъ служнть указапіе ла то, что ио учеиію слова 
Иоиіія ,.це]іі:олъ врата адова ire одолѣютъ“ и что Христосъ 
иробудетъ съ ік;к> гдо скоичамія вѣка“. lie падо забглвать, чхо 
этя обѣтованія отііоеятся ко всей цсркви и озпачаютъ неоску- 
дѣваемосіь въ тіей духа истины и благодати, а нс ісъ отдѣль- 
нымъ ея членамъ. ІІослѣдиіе могутъ отиадать отъ едипства 
съ нею и отпадеиія эти биваютъ пе толысо сдиничными, но 
и массовыми. А между тѣмъ христіане должиы заботиться: 
„да пе ногибнетъ сдинъ отъ малыхъ сихък, для церковнаго 
общества должпо бить дорого снасеігіе каждаго ея члена.

Говорятъ, вѣтъ ноложительнаго церковнаго ученія о томъ, 
чтобы толысо въ православіп заключалась истипа, иеобходимая 
для спасеиія. Наоборотъ, будто бы Слово Божіе паходитъ ее
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даже въ язычествѣ (Рямл. 1 гл. 19, 20). Но во 1) яа осно- 
ваніи Св. Писанія дочтя съ иесомнѣнностью ножно доказать. 
что внѣ церква Христовой нѣтъ спасенія, а во 2) дѣло не въ 
одноыъ только сласеніи. Обладаніе религіозной истипой само 
по себѣ есть величайшее благо и мы если любимъ ближнихъ, 
необходиыо должны желать, чтобы опи ею рладѣли независимо 
отъ того, можно или нѣхъ досгигнуть безъ этого вѣчнаго 
блаженства. Если по ученію Алостола Павла въ язычествѣ и 
сохралилась истина, то неполная п недостаточная для оправ- 
данія человѣка.

Указываютъ на цѣнность предъ Богомъ лишь свободной ре- 
лигіозной вѣры. Но мы и не говоримъ, чтобы церковь могла 
заставлять кого либо силою дуиать такъ пли нпаче. Свобода 
совѣсти для насъ аксіома. Ограпиченіе же свободы дропа- 
гадды нисколько не касается вѣры самой по сеоѣ. Тогь, кто 
литенъ возможности публично высказывать свои убѣждеаія и 
нестараеться пайти себѣ послѣдователей, иисколысо пе выну- 
ждается отстугшть оть своей вѣры плп сдѣлаться сторошш- 
комъ какой либо новой.

Можпо сще, рас-ширивъ ионятіе свободьг, разгуждать слѣ- 
дующиАіъ образомъ. Еслн человѣкъ искренпо и твердо вѣруетъ, 
на него ие лодѣйствуетъ никакая проиагаітда. Если же шъ 
слѣдияя въ силахъ оказать на него вліяніе, то зиачитъ вѣра 
его не тверда и не имѣотъ никакой цѣпы.

Разсуждающіе такъ забываютъ, что сеть разныа стеікши 
совершенства, какъ въ иравствеішой сферѣ, такъ и въ области 
вѣры. Копечпо, высшее достоннство имѣетъ та твердость ре- 
лчгіозиыхъ убѣжденій, которая не рутится предъ какой угодно 
продагапдой. Ио и слабая вѣра все же лучпіе полнаго не- 
вѣрія.

Говорятъ, лиіпь въ томъ случаѣ вѣра была бтл виолнѣ сво- 
бодною, если бы опа сохраиилась хіри всѣхъ ея испытаніяхѵ 
Православіе христіанина, который отступилъ бы отъ него, 
если бы ознакомился со всѣми возраженіями иротивъ него, пе 
составляетъ пикакой заслуги.

По доводу этого возраженія мы доллшы замѣтить то же, 
что и до поводу прсдшествующаго. Есть разныя стсиени сво-
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бЩы. Иначе, напрймѣръ, въ нравственяой области ыѣі должны 
бйліг бы отридать значеяіе всякаго вбспитанія/ Мы мойгемі 
сказать: поскольку xöpomee поведеніе воспитанника зависитъ 
не отъ его свободн, а опредѣляется сторонними вліяпіями, оно 
будто бьг не ийѣетъ иравственнаго хіфактера. ЗатЬмъ, съ 
этой'же точки зрѣнія—яо тѣмъ же соображеніямъ, мы должны 
бы бЬпш еча^ать учеяіе христіаягкой Церкви о благодати со‘- 
ве^Шеайб уначгожакнцямь цѣавость человѣческйхъ дѣйствій*

JL 1 .
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ИЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ РОССІИ.

Надть Россіей въ послѣднее время нависъ страшный* все уси- 
ливающійся кошмаръ дезорганизаціи обшественной ж изни и об- 
щественнаго спокойствія, прежней общественной безопасности  
какъ бы не бывало,—извѣстія о цѣлой массѣ убійствъ, грабежей, 
воровства, нападсній, иногда самыхъ страшныхъ по подробно- 
стямъ совершенныхъ преступленій, наполняютъ собою страницы 
періодической печати. Чье сердцс не содрогнется огь  ужаса и 
страха за будущ ее общсственной ж изни, читая, напр., страшныя 
подробности убійства 15-го августа на Гуковомъ хуторѣ, Чер- 
ниговской губ., Глуховскаго у, —братьевъ гснсраловъ В Н. и 
Я. Н. Гуковыхъ, сына генерала студ. H. В. Гукова и родствен- 
ника ихъ Б. Ф. Рыбицкаго? Люди мирно сидѣли въ бесѣдкѣ  
сада за ужиномъ, не думая и не ожидая, что надъ ними на- 
висла ѵже страшная кровавая смерть. Врывается шайка разбой- 
никовъ и звѣрски, ножами и кинжалами убиваетъ несчастныхъ 
ж ертвъ,—приводигь затѣмъ въ сознаніе упавшѵю въ обморокъ 
дочь генерала В. Н. Іукова— H. В. Бутлеръ и тащитъ ее въ 
домъ, гдѣ принуждаетъ ее и бывшую въ домѣ невѣстку гене- 
рала, жену студента Η В. Гукова, зв*ѣрски издііваясь надъ ними, 
показать, гд-ѣ хранится оруж іе, деньги, драгоцѣнныя вещи. За- 
бравши все, разбойники бросаются въ домъ арендатора хутора 
г. Бондаренко, но онъ^ какъ и всѣ другіе, проживавшіе на ху- 
торѣ, въ уж асѣ бѣжали уж е, спасаясь огь неминуемой смерти; 
тогда разбойники возвращаются въ бесѣдку и надъ теплыми еще 
трупами убитыхъ ими правятъ тризну, пируя оставшимся ужи- 
номъ и нисколько за себя не опасаясь... Вѣдь это возвращаются 
времена былыхъ разбойничьихъ шаекъ въ давнюю пору слабо



развитой государственности, малочислейностйнаселенія и обшир· 
нЬсти пространства русской территоріи! П'одс«гитайте, сколько 
сбверШается^еперь убійствъ, грабеисей и т. д. и вы дѣйстви- 
тельно'придете въ ужасъ и страхъ за будущ ее родины, видя, 
кйкъ' обезцѣнилась человѣческая жизнь и ѵтрачено нравствен- 
Höfe чувство/ ^увство'законнрсти и уваженія къ правамъ лич- 
ностй/ Даже*чувство страха отвѣтственности за злодѣнія. За 
Фдинъ ііоль мѣсяцъ по подсчету, на основаніи -йоЬбщеній оф ф и - 
ціаДьнаго агенства, убито— 54 должноетныхъ ‘ лиЦа, ранено—47; 
ча^нйхъ лицъ убито— 95, ранено — 52. Нападейій было—92, ог- 
ріаблейб'околЬ'400 тыс. руб., изъ-нихъ-около 270 тыс. руб, ка- 
зенййхъ денега. И это совершается в% хрис*іан£комъ государ- 
сівѣ;" нароДті кОтораго издревле счнта-лся богобоязненнымъ, ж а- 
л0с&лиЬьім*ь'-й‘ сбстрадательныыъ! «Точно· не было ѵ насъ хри- 
огіанёкой ?ысячелѣтней исторіи, точно мье совсѣмъ не знали 
Хрйста: и 1 Его церкви. He было хулы, не было мерзости, небыло 
кбщунства3 Kötoparo бы Словесно.-и лечатно не йроповѣдывали 
Häuiif мудрецьг. Ойи оправдывали цареубійство и убійства всѣхъ 
сі£ 'нйми · не * соглйсныхть; они обрашали свок-знанія иа то, чтобы 
раввращать'народъ, чтобы дѣлать и бросать ббьібы н убывать 
намѣчеиныя' жертвы и случайио подвериувшихся*· людей; они 
оярйвдывали й  оправдываютъ измѣму, предательетво, воровство 
и^грабитсльСТво; развращали и развращаютъг юйбшество; губили 
и губятъ собствешіое отечсство... А-.<лѣноогк, йьЯнство, воров- 
ство,· грйбежи, бунтіі, забастовки, хулиганство, страшное паде- 
ніе 'ёеМЬгі, 'страіиная испорченность молодого покблѣйія, развратъ 
йі'всякая» рас^Ш нность... А эта .лсгкость,» съ- кАкою мы идсмъ 
за* йсякимй л>кеу*штелями и смутьянам«, обѣщающйми обогаще- 
ніе путейгь' вСякаго разбоя, разгрома чужѵіхъ им^ній, противле- 
нія Царкі и 'гграййтсльству... Это ли народъ нхрйСЙЛнскій? Это 
ли!КрОЩеннйе дюди? Господи ііомилуйІТосподи'повйілуіі»! (Кол.).

ЧтЪ ж е Мож£?т> избавить нашу родину огь^трашныхъ, на-
стояііцихг;ій ‘грядуіДихъ бѣдствій обіцестншжой деморализаціи,
смердяковщиніД, всепозволенности? Тѣ·, нздсжды, какія вЬзлага-
гались иаселеніемѣ' ііа усіюкоеніе · и ‘ 'Миръ·· •«зстрадавціейсй* ро-
дииы) которЫ5і дастъ ей народцое пред^тавительство—ДуМа/вотъ
уж е-два pasi1 notcpn^iH иолпое крушеніе. И населені(?'$&3ѣри-
лось уж с въ зтихт» своих*ь надеждахъ,— обратите вниманіе на то
равнодушиое отношеніс к*ь будущей третьей Дум'Ь, иодобное
такому ж е отиошеиію къ  росиуску второй, которое ясио можио
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вид*Ьть ужс въ томъ факгк, что количество избирателей, осущ е- 
ствляюідихъ свои избирательныя права явочнымъ порядкомъ чрезъ 
подачу заявленіГі о своемъ желаніи участвовать въ выборахъ, въ 
настояшее вреіш— поразительно миниыально и ѵпало въ иныхъгоро* 
дахъ на So—90%  меныие по сравненію съ прошлыми воборами. 
И въ обществѣ предстоящІе выборы почти не вызываютъ ни- 
какого оживленія. Реакція начинаетъ глубоко проникать широ- 
кк: круги обшества и населенія. Общество не можетъ теперь^не 
видѣть ясно, что игра въ революиію и подрывъ государствек- 
ности—очень опасное дѣло, которое прежде всего отрожается 
на само.мъ обществѣ и каждомъ членѣ его,—ужасы-послѣдняго 
врсмени и опасенія · за личную безопасность дастаточно убѣдятъ  
въ этомъ. Общесгво не можетъ въ  тоже время не видѣть того, 
что не ÄyM'fe прекратить настоящш разгулъ злыхъ · страетей,- 
не Думѣ избавить страну отъ страшнаго кошмара крови, звѣрствъ 
и насилій. Что д^йствительно можстъ сдѣлать здѣсь даж е самая 
благонгмѣренная по составу Дума, какое отрезвляющее вліяніе 
оказать иа людей,* которыки утерянѳ всякое иравственное чувство, 
к<угорым*ь чуждо понятіе законности ■ и отвѣтственности предъ 
закономъ? Омирить и устрйшить разнузданность и разнузданыхъ 
гк>донковь общества- мэжетътолько сильная власть, строгій судъ 
и строгія кары за нресіѵплснІя. И обіцество нагинаетъ хороию  
пишімать :m>. Въ  диказательетво можс.мъ уклзать па ю  нсудо- 
BüjbL'j’nie η дажс іісгодонаніе зпачнтсльной части обіцсства, ка- 
кими нсірйчсп ь би.гь ириюворъ суда по дѣлу о заговорѣ на 
жизнь ('вяіцеиыой Особи Государя Императора. Этимъ пригово- 
роАП. отъ іб августа трое подсудііАшхъ — Никитеико; СинявскІй 
и Паумовг припжорсии къ смертной казіш чрс:п» повѣиіеніеу 
Пигигь (тонарнигь ІЬша), Бабсргаль п Рогальскій къ каторгѣ на 
8 лѣгь, Колосовскій на 4 года. Нрокофьсва, Тарасова, ПедькопЯ) 
Коистанткнъ и Аіггонія Эймс кь ссылкѣ па иосслсніс, супруги 
Ѳсодосьеви, Тарасовъ, Чіабровъ, Брусовъ и заводскій- оправ- 
даиы. И обідсство, какъ и обвинительная »ласть, нашли этомъ 
иришворъ мягкимъ,— такъ усиликастся сознаніе необходимости 
самыхъ строгнхъ мѣръ и наказаній для злод'ксвъ..ѵ.

Помочь правитсльству »ъ  искорсиеніи широко разлившагося 
зда должно пссомнііино н само обідество. Если оно· никогда 
еще не страдало таіп» отъ рсволюдіи, грабежей и убійствх, то 
на сго прямой обязанностн лсжигь помочь- власти,— двѣ силы—  
правительстиснная η общсствсниая должны встуиить в*ь борьбу



съ революціонной анархіей,.. II при единодушныхъ успдіяхъ об- 
щества и правптельства тотъ страшньтй бредъ и ужасъ жизии, 
который охватилъ насъ въ посткднес вре.мя, долисснъ исчезнѵть 
съ лица родной страны,— тогда проясниться горнзонть жизни и 
взойдетъ новая заря расцвѣта въ жпзки родиого отечества и 
родиого народа. Зназіенатедьно, что окончаніе дѣла о заговорѣ 
на драгоцѣнную жизнь Государя Императора совпало съ окон- 
чаніемъ рабогь по пэстройкѣ и горжесгвенсшмъ освященіе.мъ 
храма Воскренія Христова въ Петербургѣ въ памягь мучениче- 
ской кончины Царя —Освободителя. Цѣлыхъ двадцать лѣгь 

• строился этотъ дивный, мозанчной храмъ, стоимостью до ю  
милл. рублей, сохранившій въ себѣ, подъ особою сѣнью, всѣ 
памятники страшнаго злодѣянія і-го  марта, вплоть до слѣдовъ 
крови Царя—Мучсянка на камняхъ бывшей набережной, — и окон- 
чить постройку суждено было въ то время, когда готовилось 
новое страшное злод^йское покушеніе на внука Царя—Освобо· 
дителя, нынѣ Царствующаго Императора нашего. Но Господь 
сохранилъ драгоцѣнную жизпь... ГІусть же святая память о 
Д а р ѣ —Мучсиикѣ послужитъ грознымъ прсдостерсжсніемъ рус- 
скому обідеству, а храмъ святого Воскресенія Христова -симво- 
ломъ воскресенія русской жизни, котораго ждемъ мы, на что 
paubiuC указали, отъ единенія русскаго обіцества съ царскимъ 
правитсльствомь въ подавлеиіи той революціонной анархіи, ко- 
которая разорястъ и губигь нась всѣхъ, наіпъ нарэдъ, капіу 
родную страиу.

БИБЛІОГРАФИЧЕСКАЯ ЗАМЪТКА.
Г '

„Свящеіпіая исторія Ветхаго и Новаго Ванііта съ ішъисііепіе&м» молитііъ, 
спмвола нѣры и заііопіідоіі, соотанлеинпя нримѣіштслыіо къ ирограмыѣ 
цернспшопрііходскііхъ школь и другихъ учнлшць“. Ооетаишіъ свнідоц- 

иіпсь Гсоргііі Крумъеаъ. Харькопъ. 1УІ)7 г. стр. II.+127.

Великое и трудное служеніе пястырское: учпть, пастырски ру- 
■ководить пасомыхъ и службы совсршать — еще болѣе осложиилось 
:въ  настоящсс смутное, тревожнос ирсмя, время вссвозможнмхъ со- 
миѣній, колебаній и смятеній, когда «обманъ и среси торжест- 
вуютъ», когда „всякому воііроіпаюіцему“, а ихъ такъ много 
тегіерь,—должно отвѣчать и отпѣчать... И, если гіастырь— 
свящсиншсь» чсстно исполняя свои пряммя обязанностн, не 
ладаетъ подъ брсмсиемт» креста, а въ свободное врсмя бе-
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ретъ въ свои руки перо и бумагу для полезной литературной 
работы, то онъ заслуживаетъ пбхвалы. Хвала ему н честь! и 

»Йшибкн сго литературнаго труда да не поставятся ему вть боль- 
шую вину. Къ числу такихъ пастьірей мыдолжны отнести и свя- 
шенника о- Крутьева. Книга ‘его, яедавно гіоявившаяся въ пе· 
чгітй. содержить учебнаго матёріала* столько, сколько требуется 

'іірограммой для перковйо-приходскихъ * ііікодъ. Въ изъясненіи 
нолитвъ послѣднія' расположенй ‘ въ: порядкѣ основныхъ хри- 
'с*йЙскйхъ истин-ь: о Ббгіз ЕдпнонЪ’, Троичности лицъ, Господѣ  
Ійіусѣ Xpiicrfen т. д. І\ъ  сожалѣнію, вѣ изложеніи Священной Исто · 
ріи‘ Ветхаго и Новаго Завѣта мало отгѣнены нравственно-воспи- 
тательныя илеи, которыми проникгіутіа ' свяіденно-историческІе 

'разсказы; нѣтъ ни прйложенш, ни назиД&ііи гіослѣ статей. Встрѣ· 
'•ча^тся невѣрныя свѣ*ді;нія, и незакончейньЬя объясненія.

' Такъ наприм. встхозавітныхт» священникоЬъ авторъ велнчастъ 
первосвященниками: переоатцениикп гтожсглали выдать Пресв. 
ДѣвуМарію замулгья (стр; 53); Захарія, оте/гв'СвЛоаниа Предтечи, 
т0жс ^иервосвященник-Ьі»'· (54 и 55 стр·.)· Какъ-же онъ тогда 
исйолнялъ чреду Авіеву?'(Лук і ,  $). Перпосйяіценникъ былъ 
одИнъ и чреды нс тгкі-іь. Ястр'Ьчаются йъ ‘уііебникѣ невѣрныя 
й незакончеішия объяснснІя. На стр. 26 читаемъ: «присяга 

'нё' еоспрещается>\ н’кгъ; 'осняіцснная придгЬроиЪ*' Снасителя на 
суді; у !С:гіа<Juj, она ’ лоііускается н съ  κ ϊ;ροιο пршиімается. О  
емсрѵниіі і.алші адторѴ гчжорить такъ: «с.черТная казнь преступ· 
пін;л счнтается игмікоиопрспіирінымьь. Тяжслое елово для д*Ьт- 
ск а т  языва п пошімаиЬі н требусгь точпілііилго пыясисиІя.

Как*ь ппрлжишыіі антоновымъ огнемъ иалецъ псмсллснно отрѣ- 
заеіси, чтоби сиастіі всегЬло. тлкъ іірестуіншкъ каяшггся, чтобы 
не пібло государстію. Иа 70 стр. объясисно, какіс людп иа- 
аывалпсі. фарнссялрі,. а о  мытарях*ь' ниЧіпУ не сказано. Иа стр. 
76 авторь пе об'ьисинегь, ят^ л іср ію сіш ц сн н и к іі приксли Іпсуса 
Христа лпг-Римскому нравцтелю ГІоитію ІІилату,.и ночему (стр. 

..77) .народъ от иаку трсбоиадъ распятія Христа; іш вано н.чя 
•одного додько разбзшшка, расііятаго со Христо.мъ (Днсліасъ), a 
друпчо ιγΙϊϊί» (Гесіасъ). В'р,учебникѣ о. Крутьева сущсствуютъ 
41 .другіе исдосмотры. и оііу^чіія.

Усматрииаемъ также ,и прі)тиіюр'Іічія исторіи церкви. Вотъ 
,для iipiiM'Iipa: „Сѵмполъ Иірі^ с.остаіаелъ на псрвыхъ двухъ Все- 
.дснскнхч» соборахт»: ^Иик^іскомт» и Коистантиногіольскомъ. 
,Это правіілыю, ио далі:е двтрръ говоритъ, что одни соборы со*



ставлялись т ь спископовъ всей христіанской церквн, а другіе—изъ 
епископоаъ ніжоторыхъ особенныхъ ц^рквсрг.. Какіе ж е это вселен- 
скіе соборы состояли изъ епископовъ нѣкоторыхъ особенныхъ 
церквей? Забылъ, вѣроятно, авторъ о знаменитомъ .борцѣ і;ъ.аріа- 
нами, принимавшемъ горячее участіена І-мъВс.еленскомъ. соборѣ, 
— архпдіаконѣ Аѳанасіи, не вспомнилъ и, изъ катшсшізса митро- 
полита Филарета. что „Соборъ есть собраніе пастыреи и упителеіі 
ХристІанскія Каѳолическія церквн“ іі, слѣдователыю, на всслен- 
скихъ и помѣстныхъ соборахъ быди не одніх. толькр ешіскопы, 
а  священники, діаконы и даже; не облеченные пъ священный 
санъ, учители церкви. Такъ на первомъ вселеискомъ соборѣ 
епископовъ было З 1^  а участниковъ, србора—до.дооо человѣкъ, 
н, между ними —знаменитый^тустьірнождг-ель Ѳцваады Иафиутій. 
Ыадобно было бм пояснить^.дт.р ііа соборахъ, иакъ вселенскихъ, 
такъ τι ио.чѣстныхъ, то^ь^о о^ни ецііс^одаѵ|со^авляли догмати- 
ческія оиредѣленія и каноническія постаиовл£нія«~ . . .1 . Лі > и‘ ·'·· ·

Иопадаются іакж е дрсадндея -тідір^афдеуісцір хілп а£ѳог$афхі-;>{
ЧССКІЯ О Ш іібкн . <лг І іг -Я ія і і  . ,.·.ι

Сравш-шаи н ообтс книгу .сряиь. іКру.р.ев^ с;ь. учебніі^р:*ъ ,пР 
Закону Божііо ігь церкоьдр-прп^одских^ школ^хъ ціірс^рііа:;Агаг. · 
ѳодора, мы не находи.чъ^въ нер нді на^идаиій, ни яспсу:;ѵ-И:.цзло-г.. 
женія, ші красоты языка’̂ реосвян^ Ауаоодора^ мсиѣег#
по основатсльномъ исправл.сіі]н, она , можетъ β быть иршіята въ 
библіотеіси церIсовиo-ιірпходск и хъ школъ, не .как ь учобшікъ, а, 
какъ учсбное пособіе. t ч

Свяиіешшкь ІІааель Курскоіі.
Г. Палкв. 19( 7 года 12 ігоия.
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Архіерѳйскія богоелужѳнія.
2 9 * г о  а в г у с т а ,  в ъ  д е п ь  У с ѣ к п о в е п ія  Г л а в ы  К р ѳ с т и т е л я  Г о с п о д н к  

І о а н н а ,  В ы с о к о п р е о ш іщ е и п ѣ й ш ій  А р с е н і й ,  А р х іе п п с к о и ъ  Х а р ь -  
к о в с к ій  о  А х т ы р с к ій  с о в е р п іа л ъ  л п т у р г ію  и ъ  Х п р ь к о в с к о й  к л а д б и ·  
щ е п с к о й  У с ѣ к н о в с п с іш й  ц е р к в в  n o  с л у ч а ю  е я  х р а м о в о г о  п р а з д и п ш и  
В ъ  с л у ж е п іи  п р и и и м а л а  у ч а с т іе :  р с к т о р ъ  с е м и ш ір іи  п р о т о іе р е й  о .



684 Вѣра и Разумъ
Ѵ Ѵ Ѵ 1 . A t V ’ V 1 ✓ * < * Ѵ Ѵ * - Л‘  S * N ' \  - ч -  /  * * ■ · '  « ^ ѵ *  1 / ^ / Ч / V S ' U * '  * Ч Л А  W 4 / - v - . . a „  ч ,  ь  ^

Алексѣй Юпіковъ. пастоятель церкви протоіерей о. Іоаішъ Пп- 
чета, ключарь собора протоіирей Іоаннъ Гоичаренскій, благочпц- 
вый иротоіерей о. Ваеолій Добровольскій, протоіерей с». Іоаннъ 
Левпцкій u священпякъ о. Іоапнъ Петровскій. Пѣлп два хора— 
архіерейскій η мѣстный, церкопь u кладбище былп переполиены 
моллшвмися. Проновѣдь пропзнесепа была нротоіереемъ о. Іоаи- 
номъ Зпамепскимъ. ГІредъ окспчаиіемъ лптургіи Его Высовопрео- 
свяіцепствомъ была отслужена заупокойпая лптілза усопгапхъ, па 
семъ кладбощѣ погребенныхъ в новеюду ііравоелаваыхъ. ІІо окон- 
чапіі: льтурпп, предъ ішходомъ пзъ храма Влалыка привѣтство- 
валъ молліцпхся с*ь храмовымъ нр;иднпкомъ3 нохвадплъ усердіе 
иравослапиыхг, ηυ множествѣ посѣщаюіцпхъ въ этотъ день к.іад- 
бяще н кладбощепсьій храмъ, и въ крахкішъ словѣ разълскйлъ, 
что смысть стремленій православныхъ христіанъ на кладбпщевъ 
особые, зиаменателыіые днп заключается въ хрпстіанской идеѣ о 
безсмертіп душп, загробной жпзпп п жпвой связп между живыми 
л уаершями. Преподавъ всѣмъ общее благословеніе, Владыка вы- 
шедъ изъ храма, тѣснимый множествомъ яарода п предъ отъѣз- 
домъ посѣтнлъ квартнру настоятеля дерквв.

—  30-го августа, въ  день Св. Князя Алексавдра Невскаго, 
Яреосвященный Евгеній, Епископъ Сумскій соиерптлъ лотургію 
въ Харьковской Александро-Непской церкпн, ua Заиковкѣ, по 
случ«ю храмового празднпка. Въ служеніи участвоіши: клгочарь 
собора нротоіероіі Іоашп. Гопчаревскій, благочппный протоіерей 
і*. Г»а;*яліЙ ДобровольскіЙ, благочшшыЙ свящепппкъ о.ІІетръ Ввщ-

н ііміходгкій авящепнйкъ о. Алексаидръ Сокольскій. ПѣлвЯ«і»* ·
хорп ;ipxiopi4ti*.uiii u мЬйтііЫй. ^ріііиѵГ-ді. іцішіуитоіііа »ыла свя- 
щтінпкпмі. ο. Λ. Ооі?іШ .скнм 'ь . Шнмі. Ліп-ургіі» (шлъ отслуженъ 
храмыюй молобсиъ. Храмі» бнлъ нороио.инчгь молиіцимсл.

—  2 -г о  < ч м іти бр » , н ь  и о с а р е с о и іе ,  Ц р еогл іи и р ч ім ы Й  Б и п с в о п ъ  
Е в г е и ій  с ои о р и ц іл і»  л м т у р и ю  п ь  І Іо к р о в о к о й  ц н р в іш  Н о к р и ш зк а го  
м о и а с т і.:р л  в ь  г о г л у ж іч ііі і  м о и а п к ш т н у ю и и іх ъ *  Н о о л ѣ  л и т у р г іп  В ы -  
с о к о и р е о и іш іи ч і н т г ь  Д р х іе іп іо к о ію м і.  А р с іч і іе м ь  въ  с о е л у ж е п п і  с ъ  
П р со с іія іц ім іШ іім ъ  Е ііи е к о и о м ь  Е п г е і і іо м ъ  б ы л ъ  о т с л у ж о іг ь  іш р н ы й  
въ г . Х арькоігіѵ б л и г о д а р е т в ш іи ы й  м о л е б о іп ·  и о  е л у ч ш о  і із б а и л е и іл  
Г и с у д а р я  [Ім ііи р іѵ г о р а  и ш*д;Й Д а р с к о й  с о м ь и  о т ъ  о і іа с п о с т і^  нь  
ф и ы .іі( іід с к η хъ ш х е I»алх.

Въ тоть. жо день, нъ 12 чаг., Его Вы(:окоириог.вяіцеиствояъ. со- 
воршрра была знкладка ііоиоотрояш.пгося \\ъ Харькопѣ. храма но



вмя Трехъ-Святителей, па Запковекой улпцѣ. До прибыіія Его 
Высокопреосвяіденства, въ 12-мъ часу къ мѣсту закдадкп при- 
былп крестпые ходы, во главѣ съ приходскимъ духовенствомъ, изъ 
четырехъ блвжайшпхъ церкней: Воскресенекой, ПреображенсвоЙ, 
Алексавдро-Невской п Оеповянской. Въ 12 часовъ ирибылъ Пре- 
освященный Евгепій, а за свмъ Вмсокопреоіівяіцеиішй Ароеній. 
Човъ на основаніе дерквп совершенъ былъ Его Выоокоиреосвя- 
щенстномъ въ сослуженів Преосвяіценнаго Евгенія п духивенства 
озиачевныхъ церквей при пѣвів сседпнеиішхъ хоропъ — архіерей- 
скаго п четырехъ прнходскохъ. Богослужепін иосило особенпо 
торжественный характеръ, чипу способствовало служеиіе двухъ 
архіереевъ и большаго сонма свящепнпковъ п діакоповъ, пѣніи 
многочисленваго хора, множество иконъ о хоругвей, тысяча си- 
бравгаагося иарода, заполнввтаго все мѣсю ностройки, улвцѵ и 
крышв сосѣднвхъ здавій. Ирекплсиая иогода, стоявшан въ зтоть 
день, много способствовала этому торжеетву. По окоичанів чона 
завладки, Его Высокопреосвящепспю, иользуясь стечеиіемъ мно- 
жества иравослнвпыхь русскпхъ людей, обратилая кт> ніпгь съ 
рѣчмо υ явленіи намъ велвкой мвлостп Пожіей въ спасеиіи Цар- 
ской семыі отъ опаспоетп і;ъ фяиллдскихъ шхерахь и ирпѵласплт» 
всѣхъ возннств благодарстнепиоо Госпояу Богу молсчііе за эту ми- 
лость, Ііослѣ чего бмлъ отолужепъ благоіарствышый молебеиъ, 
съ колѣпопреклоиепішмъ ччскіо&гъ благодярствеішой молитвы и 
провоі лашеніемъ миогол іітія  Государю и Царотвуюіцему Дому. 
Иослѣ молебиа всѣмъ иародомъ б ш о  ирппѣто ^Сііавп Гогліоди 
лгодн Твоя“. Выражепіемт» чунствъ, возбуждсипыхь этішъ исеяа- 
родпымъ благодаретпешшмъ молеиіемь, былп ное.ьглки телітраимъ 
Государю Иииератору отъ имепм Преосвяіцениыхъ Владыкъ, стро· 
ительнаго комитет.і u граждянг, собраипгихся на аавладку храма, 
съ выраженкы*. нѣриополдашіяческихі. чувопп..

4-го сеитября, по вторникъ, ІІго Вммжоіірсчіг.вяіцшістномъ по 
желопію U просьбѣ Харьковскаго Союза Руссігаго иарода билъ 
отслуженъ въ 1 часъ дил въ Каеедралыюліъ соборѣ бдагодарствіш- 
ный молебеиъ* нредъ началомь котораго Владыкою было еказаио 
соотвѣтствуннцее сл/чаю слоно. Вь соборъ къ молебцу собралооь 
мпого моллщихся, приимуншстшміио члановъ Руссваго ооюза; нрц- 
сутствовалъ такжо u Харысовскій геиералъ-губериаторъ, ічшеііалъ- 
ллйт. II. II і і і .ш ііо въ .

П р о т о г е р е г і  І о а п т  Г о т а р е в с і п і и
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.Грдинное еобраніѳ Изюмскаго Отдѣленія Озерянекаго
Братетва. ■ г -

dy 2Ϊ-Γ0 ІЮЛЯ ПОІЪ кропомь Святогорской сбвтелн СОСТОЯЛОСЬ ПЬ
$я-9дое собраніе членовъ Изюискяго Отдѣлевія Озерянскаго Брат- -*ѵ:ь л_ * . і . · · *г· '· * * ·
QTBa, Особыи условія п оотреброзтп пережоваемаго .иами временп
’побудііи предсѣдателя 'Отдѣлеаія Вратства протоіерея о. Кохаиова
"дбсто^тіо подготовсться кг братскому еобранію, Задолго до дня
Jfcp^)kai« йыъ былп разостаньг члепамъ братства, въ томъ числѣ
всінъ* свяідеианкамъ уѣздг, яечатпыя прпложевія съ уаазаніеиъ
н Ѵодлёжаіцпхъ, no миѣнію Совѣта Братства, обсужденію собранія

'воііросовъ. Мѣстомъ собранін^ съ разрѣшеаія епархіальной вла-
CT0/6bfia взбраоа Свягогорская обнтель, вакъ центръ религіозно- 
- , і.июит ,п4 * . л·*' ’* „ · ± н*
нравственнаго просвѣіцепія православііыхъ въ Нзюмсвомъ уѣздѣ.

К6 днН) сибравія съѣхалось достлточиое колияество братчпковъ.
Лрёдсѣдатедь Братства пріѣхалъ со свопмъ хоро.мъ, ие смогря ца

*35-ти‘ верстную даль. НѣЕоторые братчовн сѣтовали, что вле же
.і I* >Ѵ*'· ·» хмногихъ оаткииекъ нѣтъ, между тѣмъ какъ время тревожпое и■Δ»ί <1 ·· HVJ Л'А Жіі ІЦ‘·· - х

оратскід совѣіцанія весьма потребиы для пользы церковнаго дѣ- 
ла... время для съѣзда очзпь удобное!.,. Особенно свор-
бѣлъ одвнг молодоп батюшка: „вотъ мы все сѣтовалп, говорплъ

:Л Г|*и ‘
оиъ ѵь жаромъ что пе даютъ иамъ собпраться и отчасти обсуж- 
днть пуждм иАшнгь іі|)иход(шъ! Л кпкъ дя.тII намъ право собраній 
хоть кііікдый мЪііядъ, тлвъ мы сразу и остыли,— разъ въ годъ п 
to lie ^обере^сіі, какъ должт)“!..

Κ·π)*το BtKipaüfn.i'b’ батюіцкѣ, ііо молодой идеалпсть оказіися пе· 
псііріішімъ:'’я ди ':»то все звмііота1й— убѣждешш отвѣчалъ онъ на 
доиоды, ослабдяішгіе шміу 'нё ііріѣхавшихъ... ' ‘

Bd» созшшали, что оатюшкд очеиь п очепь ирпвъ!..г,\ і яг.и к ‘v. l ' ;··· * .У. ¥ . ..
ііа  «огь послѣ оогослужеііія въ маломъ храмѣ, такъ вакъ боль·u Ml I t> ■ і, ■> г* ‘Η·!* ' ]!j: і"· 1 t . _ _

шоп храмъ былъ ппедоетайлеігк обителыо гостю—  Московжому<іл: ,it ·.:» . ,· j-t·..’· a.Ti «.Ί.·Ι f r.»
архцм. Dopoc.y, no случаго его пмеііииъ,—  братчііки собрались въ
«HtM- b l «.'Пги 'Піі,:  ̂ I ¥ . . .
велпколѣппоп мондстырскоп гостшщицѣ, которая могла-бы сдѣлатьM« І";1 М ·:·{::!  ̂ -! У.‘ '-О » .T-.tsfi Щ.'' Г ?:·>*: >г »·,:.·;· иі
честь лѵчшомъ im» нащпхъ курортовъ.Ι·Ι1Λ;Ι/ '»’ »·;».ΗΙ ·;·Μ. ill J e ,Γ'^.ΛΙ^Ι’Τ .k J.'.ot IVU1I . L  Γ·..

Соорнше оуврылось рѣчыо предсѣдателя Братотва. въ киторойа .».і.нміі it ·; · * і.ѵ ‘ л-.ѵ» tiijü**;.··
оііъ картшгно u одушевлеипо ивобразилъ противо-церковный ха-
раатеръ пашего премени. НевЬріе, лж еучятя и расиущеиность
-.і·· ·! ί Λ·.\ гг^ікгв;·/ · ίΓ.»Ηί·*ΐι*π ifui.iHuiM-’Hi/T r * ; «♦-: ,iJ
нравовъ ііоражають своею силого и расаространеулортью даже
обптателей глухпхъ селъ ,а дереш-ль. Нропагандіісты безбожія п .ѵдчючііиликл „*
разиыхъ еектъ рышутъ иовсюду· Над^ дѣйствовать иротпвъ нвхъ



рѣшвтельво п съ развыхъ сторовъ. Йначу, будетъ плохо иамъ, 
если не поймемъ пережпваемой эпохп о не отклпкнемся на ея здо, 
какъ должво. Затѣмъ нредоѣдатель ознакомал^ братчиковъ съ дѣ- 
ятельностью братства и состояніемъ братсаихъ суммъ u предло- 
жолъ присѵтствовавтомъ встуиать ръ члены братотва а поддер- 
жать его, кто чѣмъ можетъ..* . . . .  I . с .... I

Послѣ предсѣдателя говорилъ, прогдащееный цзъ Харькова на 
съѣздъ, еііархіадьный ыиссіонеръ. Въ нрострадной рѣчп оаь взобра- 
знлъ всю ложь современнаго #освобожденіа* я „обновлеіііа* ноторое 
широкою волною хлывуло нацерковний а, государетвеаный корабль 
Россіи, грозя потоппть его въ морской. пуяииѣ. „У, государствевнаго 
корабля, говорплъ г. АЙвазовъ, сплнтся отнять его рѵль— Церковь, 
что проводятъ подъ маскою своболы совѣ^тп а требованій во пмя 
якобы блага Церквп, ея отдѣленія ргр.росударства. Самую церковь 
стараются взгнать отовсюду— азъ грсуд^рстведаой, обществеиной, 
семейной п даже лачной жпзви граждадъ .PocqijQL Высочайтіе ма- 
нифесты 17-го апрѣля 1905 г. u затЬщ» 17.-го оатдбря того*же 
года людьмп перазуітымп поиамаются кеирдвплыго. А. извра- 
щенное толкованіе словь Хрпста: „дарство Мое ца охъ міра 
сегоа пмѣетъ будто бы дѣлыо удалать Дерионь отъ вліядія 
н освяіцепія звмной жпзнп чсмовѣаа. Какъ будто Хрпстоеъ a 
въ самомъ дѣлѣ учалъ, чтобы м і р з  $ е й  н е  б ы м  о т з  г щ р -  
с ш в а  Е г о і . Но гдѣ*же тогда обптнегь Церковь Хришша в о и н -  
с т в у ю щ а я ?!.. й  такою иелѣпостью собдазнилп маогвх^! М ііо ііѳ  
пали жертвого ложиаго „обиоиленія®, м.цогіе собствещшмя рукнмя 
ограбали свою дупгу а тѣло свое отдади въ кабалу. иресловутымъ 
„оввободателлмъ®. Тенерь болѣе, чѣмъ кигда-либо намъ надо и с п о л ·  
н т гь  завѣтъ Апостольскій: „братствр любате, Bora бойтесь,. Царя 
чтите*. Всѣмъ надо сплотитьсм иодъ :сѣиыо зиамеиъ, па которыхъ 
рачертаіш святыя, вѣковѣчішя слола: ^ВѢра ІІравислаіріуя, Царь 
С&модержавный, Народъ Руіхкій“, какъ пориедецъ,.^емдп русской, 
какъ лучгаая закваска, чтобы всісваеить, все( тѣ(:і;оІ|( нррчвѣтать 
всѣхъ свѣтомъ Хриетовымъ! Къ этому .стояііію .зд ир^иду. землп 
Русской, за ея ископныа зиаме.иа должиа быт^ (дапраі?леца дѣя*· 
телыюсть Братства. ГІротивъ рропагапдио^рв^ невфріи,, сдктанлч 
ства, протавъ рпзпой иробы революціоиеров^ наду двцнуть .свою 
рать странствуюгдихъ ио дебрянъ хуторовъ, селъ » деревень стой- 
кихъ и снособиыхъ людей. Противъ тучи революдіовныхъ и иро* 
тавоправательствениыхъ ластк(5въ, брошюръ и разныхъ иоззваній 
цадо пустить въ пародъ  ̂ своа лнстки, брошюры и другіа изданія
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съ пзобличевіемъ^ лжи кромольной лптературы. Госіепріпмиая 
обптель3 подъ кровомъ которой мы собралпсь, безъ соииѣпія, ока* 
жетъ иамъ всяческую аомищь. Будемъ проспть, чтобы въ обнтелп 
пояиплся свеціальныЙ мпесіонегіъ-іфоиовѣднпкт^которыйбы редак-« 
тировалъ вОвятогорсі£Ій Лостокъ*, организовывалъ-бы здѣсь мос* 
сіоперскіе курсы для народа п для послушвиковъ, которые сальв» 
общаются съ вародомъ u могутъ повліять иа парудиыя массы; 
тотыке мвссіонеръ можетъ періоднческо объѣзжать съ проповѣдыо 
в ддя собесѣдованій ириходы хотя-бы йзюмскаго уѣзда и блпж- 
нпхъ к-ь пему мѣстт». Мы ыайдеиъ достойпое для этой работы 
лоцо. О й о  всегда оправдаетъ матеріалышя затраты на aero. He 
надо бояться новпзны дѣла, а особепно матеріальныхъ на вего 
жертвт. По девлтилѣтнему оныгу я иѣрю въ успѣхъ. Да и самое 
время зоветъ иасъ кь усйлениымъ подвнгаагь. Будемъ же просить 
обитель помочь аамъ. А варедь до осущестклеиія утого проэкта 
теперь-же чието-братсквмп снламн упредпмъ должность хотя-бы 
одного уѣзднаго миссіовера и отывдмъ средства для его еодержа- 
нія. Сверхъ того, ассигпѵемъ сумму ддя народиыхъ листковъ u 
пр., а также для сбпазованія при Братствѣ бибіотеки но «сѣмъ 
совреиенннмъ воиросамъ, которыя об<мужштди*бы дѵховеиство и 
болѣе иросиѣщенныхъ лрнвосліішімхъ міряиь въ уѣзлѣ.

Самѵю пден» бритстли иадо ііронеати in жпзиь и наиіпхъ сель* 
екихь ириходоіи». Шшъ народъ л нъ мірской жшші дѣйствуетъ 
і.ходочъ. Оігь лічбнть братотво u жшіо ноіідетъ иа встрѣчу ему. 
Брітѵгиомъ мм дндимъ мопиіый отпоръ иевѣріто, сектамъ п исякой 
проііагандѣ лажныхъ рслигіозиыхъ н государіѵпшнішхг иозарѣігій. 
Я укажу ііа уже діГітш ощ еи въ пашей euapxiu ИІіфонекое Брат- 
стііо (Бплкои. y.), гдѣ энергпчный батюпгка сл. іюмоніыо миши  
открылъ првходское братство u вь теченіо года достигт. блестя- 
щвхъ результптонъ. Сі уством-ь u отчетомъ этого братства вы 
можетѳ озпакомнться по „Ивѣстіямъ Харьк. епархіи“. Иривда, бу- 
дутъ н териія в  даже обплыіыя а а  этой ш іііѢ , но сонмѣстными 
усиліямп а терпѣніеиъ мы преодолѣимъ ихъ. Надо только братскп 
дѣйстиоватг. a сознать, что пастнло время дѣйс.твовать, что днльше 
териѣть цаноръ враговъ нельзя,— дадимб ж с  u m s  o m n op s<е!..

Затѣмъ епархіпллиый миссіонерг шѵгаыовплся па іюиросѣ объ уча- 
стіи духоксчшва нъ нредстояідихъ выборахъ въ Госуларствешіую 
Дѵиу. „Bci'i'D лучше ічишрилъ оиъ, Братству^шсь учреждеііію,объедв- 
иілоіцему духыичюто уѣ;іда5 обеудііті· сголь важпый вопросъ.Жпзнь 
Госѵларслчіа въ точкѣ соприкоімювепія его съ Дерковью теиерь
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в о  м п о г о м ъ  з а в я с п т ъ  о т ь  Г о с у д а р с т в е п п о Й  Д у .\;ы . И о ы я т н о , п р ч е м у  
н н м ъ  н а д о  с т р е м п т ь с я  к ъ  т о м у , ч т о б ы  ч и с т ы й  г о л о с ъ  п д с т ы р е й  
Д е р к в п  в л а с т п о  р а з д а в а л с л  в ъ  Д у м в . П у с т ь  Д у м а  н е  и с н о л н н т ъ  
с о в ѣ т о в ъ  π п о ж е л а н ій  п р а в о с л а в іп - х ъ  и а с т ы р с й ,  п о  п а с т ы р ь  о ч и -  
с т п т ъ  е в о ю  с о в ѣ с т ь  п е п о л и е н іе м ъ  с в о е г о  д о л г я , д а  п г о л о с ъ  е ю ,  
у й д я  в ъ  г л у б ь  с т р а п ы , н о  с т ѣ і ш  Д у м м , п р п н е^ етт»  п л о д ъ  о б п л ь -  
н ы й . К ъ  е о ж а л ѣ н ію ,  м н о г іе  и а с г ь ір а  1  й и 2 -й  Д ѵ м ъ  я в в л п е ь  в ы -  
р а з п т е л я м п  ые п а ст ы р ск о Й  с о в ѣ с т п ,  а ,  і іо  о х ъ  с о б е т в ^ іш о м у  в и -  
р а ж е н п о , „ м а н д а т о в ъ "  р а з и ы х ъ  п о л і іт и ч ѳ с к п х ъ  п а р т ій ,  п о р п а п ш ііХ ъ  
с в я з ь  с ъ  Ц е р к о в ы о  u д а ж е  я в н о  в р а ж д е б н ы х ъ  ей І Н о  е щ е  б о л ѣ е  
п р п с к о р б п о ,  ч т о  д а ж е  в ъ  и р а в я щ и х ъ  г о с у д а р с т п е н н ы х ъ  с ф е р а х ъ  
в м ѣ н и л и  р ѣ ч п  э т п х ъ  о т и іе о е н ц е в ъ  с т ъ  Ц е р к в н , и о р в а в п ю х ъ  с ъ  
н е ю  ш іу т р е ш ію н )  с в я з ь ,  в ъ  в п и у  в с е м у  д у х о в е и с т в ѵ ! . .  З а б ы л и  п л в  
н е  х о т ѣ л и  в с п о м н п т ь ,  ч т о  w e д у х о в е н е ш о о  и з б п р а л о  э т п х ъ  н о в о я в -  
л е в н ы х ъ  І у д ъ  в ъ  Д у м у , к а к ъ  и р е д с т а и и т е л е й  о в о е г о  с о с л о в ія ,  ч т о  
о н о  д а ж е  л п ш е а о  б ы л о , б ы т ь  м о ж е т ь , и б е з ъ  в е я и а г о  у м ы с л а ,  
п р а в а  п з б я р а т ь  с а м о е т о я т е л ь н о  и з ъ  с в о е й  с р е д ы  с в о п х ъ  у п о л и о м о -  
ч е н н ы х ъ ,— з а б ы л в , ч т о  п а  э т о т ъ  п у т ы т о х у л е н ія  д у х о в е н с - ів а  т о л ·  
к н ѵ л а  е г о  с т о р о п п я я  е м у  р у к а . . .  ІТо о б в п в в т ь  з а  ч у ж о й  г р ѣ х ъ  
д у х и в е п с т в о — о ,  э т о г о  н е  з а б ы д в ! . . .  И  в о т ъ  и о з о р н и я  с т р а и в ц а  в ъ  
л ѣ т о п и с я х ъ  Р у с е к о й  И с т о р іо :  в ъ  в н с ш с м ъ  г о с у д а р с т в с и н о м ъ  у ч р е ж -  
д е н і а — в ъ  С о в ѣ г Ь  М и н п с т р о в ъ  р а з д а л и с ь  г о л о с а  о  л и ш е н ія  Д раво~  
с л а в н а г о  д у х о в е ы с т в а  в з б и р а т е л ы іы х ъ  и р а в ъ  въ  Г о с у д а р с т в е н в у н >  
Д у м у  П р а в о с л а в н о й  Р у с п ! . .  К а к ъ  с м о т р ѣ т ь  н а  э т о ?  Б е я ъ  с о м н ѣ н ія , .  
з т о  ш ш л е  к о в а р с т в о і  Н о в о е  п о к у п г е п іѳ  ш  І І р а н о с л а н п у ю  Ц е р в о в ь ^  
і .о л о ю  і іо ж ь е ю  ио у д и ш п е е с я ! ..

[>ремн іш г ь  и ст р е и е и у т ь с я !  В рвм я з а я в и т ь , что и ы  т  о тд ад п м ъ  

п р а в ъ  сво его  н ер и о р о д сти а  и а  Р у си , ч то  и м  по з а в ѣ г у  и но с л ѣ -  
дам-ь св о п х ъ  предков-ь , н отом ъ  u іф о н м о  вы кпи п ш н и хъ  Р у в ь  п а  
п а к о в а л ы іѣ  Ц е р к н и , іп ік о гд а  и« откаж пм ол о т ь  своого  іп к о н н а г о  
в л ія и ін  и а  еуд ьб ы  Р о с с іи , т і  е я  дѵигу. ІІо й д о м ь  н а  ію вы в  нм боры  
д р у ж и о . ІІо  н ад о  о г р а д и т і»  ссбн о г ь  г и б е л ь н ы х ь  с л у ч а й н о т г й  ііі*р- 
в ы х ъ  д и у х ь  в ы б о р о и ь , чтобы  ІіроіІГ.ІII ІІЗЪ с р в д н  ДуХОВіПКѴПіа въ 

Думу л п ц а , к о т о р ы х ъ  оно с а м о  п р п зп а л о  я и з б р а л » свои м и  и р ед - 
с т ш ш т е л я м и . Т е н е р ь  е сть  ѵ и а с ъ  и о зм и ж ііо сп . с .д іи а т ь  зто . І іа д о  
нем едлл  во яб у д и ть  х о д а т а й с т в а , ч то б ы  д у х о в ен ств в  в ъ  осѵіциѵгиле- 
нІ!і с в о и х ъ  п р а в ъ  и а  п з б и р а т е л ы іы х г  с г ѣ з д а х ъ  з е м л е в .іи д ѣ л і.і^ в ъ  
у ѣ зд а  и е  и ото и у ло  въ м а с с ѣ  д р у гп х ъ  и з б щ т т е л е й . а  бы л о  в ы д ѣ ' 
л е а и  въ  особую  в з б и р а т е л ы іу ю  куріго. Т о гд а  т  с ам н  а зб е р е т е  
и з ъ  свией  с р е д ы  в ы б о р щ и к о в ъ  о сам и  д а д и т е  з а  своп  д ѣ й с т в ія
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отвѣтъ предъ Богомъ,· Церковьто и шасгвою. Иначе, вы въ своемъ 
уѣздѣ совершенно затарявтесь съ свовмп голосами въ общей мас- 
сѣ, илн же пройдегь въ выборщпкп взъ дѵхокенства нежелатель-. 
ное для васъ лпцо. .Оудавать дѣло третыіхъ: выборовъ въ рукв 
гвбельныхъ случайностей ведьзя,это будетъ преступлеиіемъ предъ 
Церковыо, благо которой мы ирозваны охранять, Протомъ ещв 
необходныо, чтобы всѣ пастырв и монастырп,· владѣющіе боль· 
швмъ зеыельнымъ цензомъ, аавъ, папрамѣръ, у васъ въ уѣздѣ 
Святогорская обнтель, воспользовалнсь своимя избирателышми, 
лравамв. Вотъ мов мольбы . къ вамъ в я увѣренъ, что всѣ вы 
едвнодушво согласвтеоъ,.что время- памъ дѣйствовать въ сказап- 
вомъ миою ваправлеців.

П^слѣ рѣчп мйссіонера сдѣланъ былъ перерывъ, во время до- 
тораго прввезенпый о- иредсѣдателемъ хоръ исполцодъ коццертъ^

Послѣ перерыва о. Предс&датель поетаввлъ на обсуждеиіві сдѣ-· 
ланныя мпссіонеромъ предложенін. . .

Духовенство едвнод.уганоі.ипрвзиало * крайне необходвмыміЬійсѣ· 
мѣропріятія ыиссіонсрд а шн:ему:-‘а)"асспгновало jsa содержані& 
уѣзднаго массіонера съ/царквей уѣзда 300 руб. и„отъ Црадава 
120 руб*, прося мвссіоиера.изыскатчг еще 180 рм чтобьіна 600<р*. 
въ годъ иайтв порядочна^, ^рсбю^ера^нявічшошу ддя уѣзда; б) 
асснгповало ежегодно изъ^умм^ібратсші ио' 50 руб.. на .бьбліог-: 
теку ,ілл духовеиства и ревннтслдй'. нраноолавія мірлръ уѣ&да.* :ft* 
тавже no 100 руб. иа разднчу иароду религіОзио-патрідтдд.есарй· 
и шіссіопирской литературы, прося цпосіоиора озаботиться выію-» 
скою въ біібліотекѵ и для раздачи иодхі>диш.ихъ изданій; в) ири- 
ишіло и с ш т  желателышмъ уиомипутое миссіоиеромъ содѣйствіе 
обвтсли и шнпапопило ходатлйстішвагь о ссмъ; г) вырнзило пол- 
ную готоішоілъ открывать приходекія братства для пілочеанаго 
отпира ііас-.ырсй вь доызЬ съ ыірянамя іірлчівоцерковиоЙ и ре- 
волюціонной црокагавдѣ »I д) иостаповнло ходатайетвовать о ви- 
д^леніи духовеш*,пт на пзбврателышхъ съѣздахъ землевладѣль- 
цевъ уйзда въ осоОыя иабирателышл куріи,

Вь течеиів всего иасѣдаиія царвло болыпое оживленіе среди 
братчиковъ. Видни было, что духовенство ішнвмаетъ серьезность 
нережпвпемнго Цвркогыо и Государствомъ момента и готово всЬми 
силамв отстоять нскоиныл иозицін Православной Церкнв въ Рус· 
скомъ Госудярствѣ. Закоичился съѣздъ молитиою u братскоми 
взавмиымп благопожеланіями. На душѣ стало какъ-то легче, от- 
радиѣе, яснѣе.., Чувствовалось, что еще многое можио сдѣлать съ
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нашішп пастырями на пользу дорогой Родипы,. Въ коррцдарѣ 
замеАваля послушники морахи„.: 0  какъ-то вевольно лришдо на 
мысль, вотъ гдѣ еще таится свла-.могучая— И такъ и хоіВлись 
воскликнуть; воспрянъте η бодрствуйте..духомъі_ Дн, наскио врѵ  
.мя, кигда воѣмъ намъ,.какъ одиому человііку,інадо стать на сіражъ  
Дсрква 11 UB, Русві.. ?·. И. А.

.»г ·* ·· ·;·!: % *-

С к р о м н о е  л р и х о д о к о е  т о р ж е й т в о .

t 1 7 - г о  с е н т я б р я  п р о ш л а г о  г о д д  п р и х о ж з н е  Р о з д е с т в о - Б о г о р о д п ч -  
н о й  ц е р к в и  с л о б .  Ю н а к о в к п , С у м с к а г р  ( у ѣ з д а *  с ъ  н а с т о я т е л е м ь  
д е р .к в я , п р о т о іе р е е м ъ  В а с и л іе м ъ  І о а н н д в в ч е м ъ  П е т р о в с к в м ъ  т о р -  
^ е с т в е н н о  п р а з д н о в а л и  с т о л ѣ т н ій  ю б и л е Д  с р о е г ^ д р п х о д с к а г о  х р а м а .  
Д р я з д н п к ъ  -э т о т ъ  о с ч а с т л о в п л ъ  с в о й м ъ ^ п р и с у т с т в іе м ъ  в с л у ж е н іе м ъ  
Е г о  В ы с о в о п р е о с в я щ е п с т в о ,  В ы с о к о п р е о с р ^ іц е и н ѣ й т ій  А р с е п ій ,  
А р х іе п и с к о и ъ  Х а р ь к о в с к ій  u А х т ы р с ф й  К о в р -е м е н и  п р а з ін г с т в а  
^ 0 0 .  д і т н я г о -  ю б а л е я  х р а м ъ  б ы л ъ  о б а о в л е и ъ  к а к з  :в н у т р о ,  т а к ъ  α  
cqa]>y,atii. Х р ^ м ъ  э т о т ь  б о л ь п іи х ъ  .р а з м ѣ р р в ъ .  п н р е к р а с п о й  u p x u -  
д а т у р ы , . и д л я  о б н о в л е п ія  е г о  п о т р е б о в а л ц с ь  б о л ы п ія  с р е д с т в а  
(о к о л о  ,1 6  т ы с .  p . ) .  Д у ш е ю  п р у к о в р д и т е л е м ъ  :\гоуо к а и і т л ь н а г о  
р е м о ц т а  .|бы л ъ  н а с /г о н т ел ь  х р а м а ,  и р о т о іе р е й  В* I , П е т р о в с іи й . Б л а -  
Г9д а р а  ^ о л ь к о  е г о  и е у с ш ін о й  д ѣ я т е л ь и о р т я ,,  м н р г о л ѣ т и е й  о п ы т и о -  
с т п  и. н а с т ш іч н в о с т іг  м о г ъ  с о с т о я т ь с я 9, , д р ц  п о іц о щ и  Б о ж іе й ,  з а д у -  
к а п п іл й  и л а п ъ  о б н о в л е п іо  х р а м а . П р а х о ж а ц е ,  в р д ѣ л и  а е у с ы н н ы е  
^ р у д ы  с в о е г о  б а т ю ш к и  в  р ѣ ш п л п  ц р д п е с т п .  е м у  р '> } б л а г о д а р н о с т ь  
s a  е г о  т р у д ы , к а к ъ  в ъ  д а н ц о м ъ  е л у ч а ѣ ,  т а іг р  a  и о  в в ю  е г о  с о р о к о -  
д ^ т ц ю ю  с л у ж б у  в ъ  э т о ы ь  и р п х о д ѣ , . зр л р Т 0Й1 ц а п и р с іш й  к р е с т ъ .  
Ц о  ^ л у ч а ю  х р а м о в о г о  о р а з д н и к а  3} 3..9  д а и . с .  г«.. с р б р а л и с ь  с о с ѣ д -  
п ,іе  с ц я щ о н п и к и , д іа к о ы ы  н м л о г о . (5ог,ом ол ь ц $в ъ .· П о  о к о н ч а н іи  
о б ѣ д ц п , д р я д ъ  м о л е б п о м ъ , к о г д а  с о е л у ж а н ц ч  с в я іц е н я и к и  и д іа к о -  
ffb i ід е щ л И л и а  с о л е ю ,— к ъ  а м в о н у  і ір а б д и з в л д с Ь і  п р е д с т а п и т в л и  
и р а х о д в ц  о д и и ъ - й з ъ  ы и х ъ — K . С . С м ѣ я к о в ь  д о р я а л ъ  и р е д ь  с о б о ю  
Ä jp a r m \t[ |u w ü ..K p e c T b j а  д р у г о й  Π. В , Д а т я а а  і ір о ч ц т а д ъ  с л ѣ д у ю іц ій

ч· I* .·: с і I ·*■

'* Подрсібіюѳ описапіе юбилея находктс^ въ брошюрѣ: 1806—1906 г. Празд- 
вЬвашс*' ІІЮ-дІітіД Роясдоство-Богородачпой двркий 'слЬв. 1ЙпкУовкн Суискаго 
уЬзда* Нап ,а ім ять ' моимь добршгь іцш хож ана^іиротвіереЙ *' В. Петіювсвій. 
Харькци?·. .1-907 г. . . .. r .w.nip\ ' 'u J i ’. n

.jpjXp^M'b трехпрестодьиий, правый нрлд-Ьдъ во п>)л ti сір рикодая чудошорца 
съ мѣстпо*чтпмой икоцрЙ свлтителл (9 мая). (...k' I .· t f  . * .. VMM » 'il*· ..‘I1-



„Barne Высовоблогословеніе, 
глубокочтпный пастырь п духовный отецъ иашъ!

Мы, првхожпие святаго храма сего п Вашв духовиыя дѣтп, 
сочли свовиъ свяіцеинѣйпіпмъ долгомъ выразпть Вамъ свою еер- 
дечвѵю б.іагодариость за  Вашн многолѣтиіе труды на пользѵ на- 
шего прйхода а прпходскаго храма. Труды ути, которые, по ма- 
нвлосто Божіей, Вьі несли ііеуклопао в непрерывно въ теяеніе  
еороколѣтпей пастырской службы Ваіпей въ семъ ирпходѣ, столь 
развообразны в настолько охватываютъ всѣ главнЬйшія стороны 
нашеЙ ирвходской в общественвой жизаи, что мвого иотребова- 
лОсь бы временя для одвого перечислеиія вхъ. А потому мы не 
сіанемъ теперь говорвть о нихъ, а остаиоввмся лоіпь на послѣд- 
немъ трудѣ Ваигеиъ— обиовлешо йашего првходскаго храма ко 
днго столѣтияго tro  юбвлея, торжеітвенно отпразднованнаго наьів 
17 сентябрд прошлаго года.

Когди мы услышали отъ Васъ, глубокоуважаемый отецъ иасто- 
ятель, въ первый раз: о томъ, что првближается зпаменате.тышй 
депь столѣтія нашего родного хранн, —что елѣдовало бы сдѣлать 
длй обповлепія храма къ этому дпю п аакія, приблпзвтельво, ио- 
требуются средства для этого, то въ сердца многвхъ изъ насъ 
закралось сонпЧшіе, чтобы возможио бмло npu иапгпхъ средствахъ 
осуш.естввть во псей иолиотѣ, злдумаішый Вамп плапъ. Но Вы', 
будучи крѣпкв вѣрой въ поноіць Вожію u Его иелвкаго святв- 
теля η чудотворца Нияолая, емѣло я иастойчиво иоііхлп къ осу- 
іцеетвлепіт своей заві.тхіой мыслп. He смотря на всекозмоясиыя 
зятрудиепія п пренятстніл прп оеуіцествленіи яадумаипаго дѣла, 
Вы, npu иоышци Божіей, нее преодолѣли п, иайдя иоддержву въ 
добрмхъ D отзывчпныхъ людлхъ, съ достопнствомъ II CÜ славою 
ьыполпили no только нервоначалыіый ііланъ обиовлепія, no η во 
мпогомъ ряапіирали его. И іштъ иредъ наптамъ взиромъ— нашъ 
родпой хрнмъ, сіяющій красотою, обновлеікіый оть осиовавіл до 
вреета, вѣвчающаго его: оиъ лучіпій' свидѣтель Ваіпахъ трудовъ, 
глубокочтиный отецъ протоіе’рей! И если бы мы почему либо пе ска- 
3iU» втого, то стѣнн wsro святаго храма громко заеиидѣтельство- 
валп бы за насъ о Вапгвхъ трудахъ. Куда мы не обратдмъ изоры 
въ этонъ святоыъ храиѣ, куда не посмотрамъ, все навп* говорять, 
что это эяергичный трудъ u не усипное стараиіе Вапіе. По п 
помамо обішвленія храма, Вы всегда было любящнмь отцомъ сво- 
нгь духовныхъ дѣтей н быліі взаимно любямы, такъ что наше 
горе— было Вашпиъ горемъ п ш ш п радостн— Ваіпею радостію. И
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в о т ъ  з а  т ак уго  В а ш у  ц е р к о в н у ю  и о б іц е с т в е п н у ю  д ѣ я т е л ь н о с т ь  м ы 5 
В а г а о  д у х о в н ы я  д ѣ т п ,  с ъ  е л п п о д у т п н а г о  с в о е г о  с о г л а с ія ,  п о ж е л а л в  
в ы р а з и т ь  В а м ъ  свого п р о з в а т е л ь н о с т ь  п б л а г о д а р н о е т ь  п о д н е с е ·  
в іе м ъ  с е г о  с к р о м н а г о  д а р а .  П р о с в м ъ  у с е р д п о  В а с ъ ,  г л у б о к о у в а ж а -  
е м ы й  о т е ц ъ  и р о т о іе р е й ,  н р и н я т ь  о т ъ  в а с ъ  в а ш а х ъ  д у х о в н ы х ъ  
ч а д ъ  а В а г а о х ъ  п о ч о т а т е л е й  с е й  ж а в о т в о р я щ ій  к р е с іъ .  И  д а  с о -  
х р а в п т ъ  Г о с н о д ь  В о г ъ  с о д о г о  к р е с т а  с в о с г о  о  м о л о т в а ч п  с в а т в ·  
т е л я  и ч у д о т в о р ц а  Н о к о л а я  В а ш у  д р а г о д ѣ н н ѵ ю  ж п з н ь  н а  м н о г іе  
г о д ы  д л я  с л у ж е н ія  п р а  с в я т о м ъ  х р а и ѣ  с»;мъ в и  и о л ь з у  α р а д о с т ь  
В а ш п х ъ  д у х о в н ы х ъ  ч а д г 0 !

П о  о к о и ч а п іп  ч т е и ія  а д р е с а ,  о т е ц ъ  п р о т о іе р е й  п о л о ж и л ъ  з е и н о й  
л о в л о н ъ  п р е д ъ  с в .  к р е с т о м ъ , о б л о б ы з а л ъ  е г о  в ,  в о з л о ж в в ъ  е г о  н а  
г р у д ь , о т в ѣ т и л т  н а  п р п в ѣ т с т в іе  и р в х о ж а в ъ  с л ѣ д у ю щ е е .

„ Б л а г о д а р ю  Б о г а  м о е г о  з а  т о ,  ч т о  с п о д о б п л ъ  м е н я  4 0  л ѣ т ъ  с л у -  
ж в т ь  в ъ  э т о и ъ  х р а м ѣ , п р е д ъ  ч у д о т в о р н к м ъ  о б р а з о м ъ  с в .  Н п к о л а я  
и 4 0  л й т ъ  т р у д в т ь с я  н а  д у ш е в н у ю  н о л ь з у  в ап гу, м о я  д о б р ы е  п р я -  
х о ж я н е .

К о г д а  я п р п г а е л ъ  с ю д а  н а  п а с т ы р с к о е  с л у ж е п і е ,— я т о г д а  м о*  
л п л с я  з д ѣ с ь  Г о с п о д у , П а с т ы р е п а ч а л ь н п к у  н а ш е м у , п г о в о р п л ъ :  
Г о с п о д п ,  п о с т а в п л ъ  Т ы  м е в я  п а с т ы р е м ъ  з д ѣ с ь ,— д а л ъ  Т ы  м п ѣ  
э т и х ъ  д у х о в н ы х ъ  о в е ц г ,— н а у ч и  ж е  м еп и  Г о с і іо д п ,  н а у ч и  м е іг я ,  
н а к ъ  п с п о л н я т ь  м и ѣ  э г о  с л у ж е и іе  м о е ,  ч т о б ы  б ы т ь  м и ѣ  д о й р ы м ъ  
н а с т ы р е м г .  Г о с п о д ь  І и с у о ъ  К р в с т о с ъ  п ъ  с в .  е в а н г с л іп  в ы с о к п м н  
с л о в іш и  о б ъ я с и я е т ъ ,  к а к о в ъ  д о л я сен ъ  б ь п ь  д о б р ы й  л а с т ы р ь . О н ъ  
г о в о р и т г :  Ц а с т ы р ь  д о б р ы п  л ю б и т ъ  с в о п х ъ  о в е ц ъ  т а к ъ ,  ч т о  и д у ш у  
св о г о  п о л а г а е т ъ  з а  ц и х ъ . И а с т ы р ь  д о б р ы й  з н а е т ъ  с в о п х ъ  ош»н,ъ и 
п о * н м е н и  и я з ы в я а т ъ  в х ъ ,  и о в ц ы  з п а ю т ъ  и п о и и м а ю т ъ  e r «  с в о е г б  
н а с т ы р я .  І Ін с т ы р іі л о б р ы й ; к о г д а  ш л ю д н т ъ  с в о о х ъ  o n e i f t 'п ъ  n o t te ,  
т о  и д е г ь  в и е р е д и  и х ъ  u овци··' н д у т ъ  з а  и п м ъ , з а  с в о и м ь  насты ^*  
р е м ъ , и б о  с л ы ш а г ь  г л я с ъ  е г о .  Т я к ъ  в з о б р а ж я с т ъ  І и с у а ъ  Х р и с т о с ъ  
д о б р а г о  и а с т ы р я . В о т ъ  э т а  чудпая* к а р т и п а  д о б п а г о  н а с т ы р я  ср е^ ' 
д в  с в п и х ъ  о в е ц ъ  в с е г д а  б ы л а  и р е д ъ  г л а з а м и  у  м е и я , u я  г о в о р я л ъ  
в ъ  с е б ѣ :  Г о с п о д п ,  Г о с и о д и ,  у д о с т о й ·  м еіхя  х о т я  н а  о д п у  н а л у ю 4 
ч е р т у  б ы т ь  т а к и м ъ  п а с т ы р е м ъ .

Я  н е  м о г у  и  н е  с м ѣ ю  с у д и т ь ,  к а к ъ  я  и с п о л н я л ъ  и к а к ъ  у с т іѣ -  
в а л ъ  ь ъ  с в о о м ъ  п а с т ы р с к о ы ъ  д ѣ л ѣ . Н о  у  м е н я  е с т ь  ч ѣ м ъ  п о х в з н  
л и т ь с я .  Я  м о іку  u д о л ж е н ъ *  п о х в и л н т ь с я  в а м я , ш н г  д о б р ы в ' прпхо»- 
ж а в е .  1Б ы  в с е г д а  с л у ш а л в с ь  г л а с а  м о е г о ;  я  п с е г д а  в с т р ѣ ч а л ъ  о т ъ ‘ 
в а с ъ  п р и в ѣ т л н в о с т ь  u у в а ж е и іе ;  вы  съ и о с л у т а я і е и ъ  о т н о с п л и с ь  
к ъ  м о и м ъ  н а ііт а в л е и ія м ъ . Я  в п д ѣ л ъ  э т о ,  л в о д ѣ л ъ  в а ш и  ко м п ѣ
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д о б р ы я  ч у в і т в а , - і і - в о т ь  э т о  ^ е н я  в с е г д а  в о о д у ш е в л я .т о , - т  п р и -  
л а в а л о  м н ѣ  с о л ы  г р у д п т ь с я  н а  д у ш е в н у ю  п о л ь з у  в а ш у .

Добрые мои лрихожапе! СегУДйя вы ‘в я — вмѣстѣ возблагода* 
рвмъ Господа Бога за то, 4ϊο Онъ создаѵь между нами эти свя- 
тыя чувства любвв! Я благодарю и‘ васъ ирихожаііе, оть всего 
сердца благодарю, что вы сегодня таві трогательно ддя ыеня вы- 
развли мнѣ уты свои добрыя чувства,’ пагра^ивъ мевн ен. кре- 
стомъ. Для меия пастыріі, Йѣтъ на свѣтѣ выіігетой награды, кнаъ 
вадѣть любовь свопхъ прпхожгінть. lfo этому сегодияшній дець— 
есчь счастлнвѣйшій день моей иастырсвой жизни, благодарю васъ*. 
f ІІоелѣ сего былъ отслуженъ нэлебенъ, ио окончаніи котораго 

отецъ протоіерей првгласплъ * прВсутстЬовавшёе духовенстви, пред- 
ставвтелей првхода и почотателей ^ъ ЬвЪЮ̂ квартвру, гдѣ гоите- 
иріиыно’быда предложена хлѣбі— сольі* Всѣ, првсутствивавшіе на 
э̂ гоігь скромномь прпходскомъ торясествѣ, радовалвсь, что достой- 
пѣйшій отедъ протоіерей бьглъ ■ 't i&  :заслѴгамъ ‘' поптенъ евоима 
првхожанамй, и благодарили Бога, что и въ наше емутное время 
обпіевіё u любонь между истпннымй па^гырями ’ іі любящпмп и 
блайідарішии вхъ прихожанаяп ‘не п^ерьівнчотся. *

. Μ I' ί ■ lit

П о у ч ен іе , с к а з а н н о е  п р о т о іе р ѳ м ъ  о. М й х а й л о м ъ  Ч ер- 
. ·, н а в е к и м ъ , п р и  п о г р е б е н іц  ο. п р о т . К в и т н и ц к а г о .

„ Н л а ж е н ъ  м у ж ъ , и ж с  іѣ  п р е м і ід р о с т и  у м р е а .
Λ.. 5 1  -

.r f c ll сш ш ріііеііііи  Гіезыгасіш , п и ш р и т ъ  С в и т . .і 1&*силій В е л и к ій , и а з в а т ь  
ra n t tfu  иелпвЪ ка й .ш геш и лм -ь , к о сд а  о п ъ  ц е и о л іи л ъ  ивЪ ■•жкиіожеіш ыя u a  
пегч. о б я я а іш о сти , и з а к о л ч ім ъ  ж і ш і » сш ио б о зу к а р и п ш ш н ы м ъ  к о и ц о м ъ “  

П р ад ъ  я а н я  ви гроб іі — у со ііш ій  п ап гь  и а с х ы р ь » в :  Е к г е в іи ,  н а ір а ж д ѳ я -  
а ы іі  о т ъ  Госнида б л аго д ат ію  д о л г о д е іг т в іи у  с л и ш к о н ь  1 п я т ь д о е я т ъ  л ѣ т ъ  
ЦОСТі в в с ь и а  ТЯЖОЛЫЙ Л ОТВІІТСТВеІШЦЙ» т р у д ъ  с в я и д в и с т в и ,1 у сорд н о  ІіСІІОЛ- 
пяд?» нсѣ  ооеди ш ш п м іг ст, и я м ъ  п б я заи и и ст іц  ;в с о в д в ! с т о я л ъ  н а  в ы с о т ѣ  
свчвго  з ь а а ія ^  я  о к о н ч и л ъ  ж и:ш ь св о ш , к а к ъ і  д о б ір т й ' н а с т ы р ь  Х р в с т о в ъ ,  
н а п у гс т в о в а и н ы й  в ъ  св о й  д а л ь в ій  н у і ь  ов .· Ц в р в о г ім .  вВ іа ж е и ъ  ы у ж ъ , 
аж е  в ъ  яр е м у д р о ст и  уы рс* . t Λ- ί·  ϊ' χ * 1 "
< Целяко-.было тв ое  служ епів im a o iU H ,,jиаикь возлюГиепИый собр а тъ , 

к адь  пасты рй Х р и ст о в а , облечоииасо еидою  о в ы іи · » « в р а в а м а  Н ебѳси ы и а  
у ѵ р ц в іа іь -в в іір еи іш ѳ  тебѣ  cjoiiocboö стадо .,Х р ш я о и * і в ъ  Ц арствіѳ  Б о ж іѳ . 
Ты і\ъ чоссію  и есъ  и го  Х р и с т о іт , яоиосты дво- и р ед л ю я л ъ  в р едъ  П р ест о ·  
ІЦНЪ Свсподнииъ* Ьъ бѳзкроіш ой ж ортвою , В'Ь п ови ди ѵ ои ъ  общ ѳпів Х е р у -  
вамовъ в  С ераф имовъ, какь хидатай ігредъ Б деи к в м ъ  Х о д а т а о и ъ , Госпо—
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доыъ нгш вм ъ Іи сусоьп  Х р іістом ъ  о сп асеп іи  аш вы хъ іі ум ер ш п хъ . Ты  
бы лъ раздаятолем ъ в ел г іш гь  дарпвъ Б ож іпхъ  CRonin. духовпьш ъ чаданъ , во  
всѣ хъ  п о т р е б н ы п  о б с т о я т с л ь с т х ъ  ихъ ж и зн п . Я бы лъ о ч ев п дц еа ъ ,—  
какое ж ивое у ч а сг іе  опи прппималп въ чвоемъ юбилеЙномъ плти  
д сея т и -д ѣ т н ен ь  торж ествѣ, д  какини званам п отлпчія (подп ош еп іем ъ  
креста п о бр а за ) почтилц тебя  въ этом ъ торж чствіі, ч ѣ хъ  ясяо
засвпдѣ тельсчвовалй свою лю бивь іі п р и зн атеіь н о сть . Мы пе моженъ  
не о ч а ѣ т й іь  э т о  п р ія тв ое явлепіе для пасъ пасты рей церпви и для
всѣ хъ , нстннпо в ѣ р п о щ п х г  чадъ Х р и стов ы хъ , когда в ъ  наш ъ вѣкъ —  
вѣкъ невѣріп и  оакуденій благоч есгія , злы о л о д и  всю ду сѣ ю тъ  иловелы, 
поееляю тъ р а зд о р м  между пасты рям и u пасимы ы и, стараясь подоавать и 
у п и зп ть  а в тор я тетъ  ІІаетыря Х р и с ю в а . Бы  собралпсь, бр ат іо , въ храи ъ  
нровож ать въ  далекІЙ путь ваш его духош ш го отц а, по уста  еги, связап - 
цы л у за и и  см срти  па вѣпв ся іи к л и , т£л о  его  ирсдается тл іш ію , кзкъ  
зем лп, въ зеылю отх од и тъ , но душ а его , какъ безсмвргная -ж и в а , л  по 
см сртп т ѣ л а , она пе сставляочъ сиоимъ пазіідапіем ъ u голосомъ Св. 
Д ервви  говор и тъ ; „СпасаЙтось, брг.тіе, сна*:айте«ь вси зн аом іи , ію тому  
что всв  пудвм ся къ той  /Кі обптім и с ііер тн о п , и сами пр ахъ  будем ъ; 
по смертп стр аш пое еуди іц о, идѣжо имами n e t  предвтпти, іі идѣжо
подлсж ащ іс слраагеы ъ ослабы  іш какой жо и іц угь ; (ч и и ъ  погребсш я
св я щ ен .). Къ В а ііъ  бр ат іе , пѣщ аетъ по іцвіііііі духовн ы й  о т а ц т , голосомъ  
свячоіі церквп, it иъ каккхъ тр огатол ы іы гь , сср дсч н ы хг п уніідителы іы хъ  
вы раж ен іяхъ , ум оли егь оиъ В а о ъ  соиерш ать ш >в с п а с с а іі?  Для ваЪхъ 
одниъ коипцъ: всѣ о бр а тп а ся  въ  нрахъ, ввГ.хъ иасъ покроотъ грииоваи  
доек а , а гамч» етраш ны й с у д ъ  бе:ѵь всикаго і іо ш б л о н ін . ІІякогда т  б у -  
д е я ь  тернчь и зъ  памяти эт н х ь  доін ігихъ лля иасъ  ііаочавленій . Пусті* 
o u t  ограж даіить н асъ  отъ  излнш ннго п р и іл р аат ін  къ зомлі», u удерж и- 
ваю тъ насъ  о тъ  грѣховъ запп паіш ц пхъ  nac'i. на иути ки спасоп ію  u со- 
дІ.Йстиуш тъ кь  иасаж деііію  иъ сіірдца.ѵь и а ш п хъ  втраха Боапя и ноліо 
паш у ш ш раи.іню чъ на иуть дуброд1>тіиі.и»й ж г зн и .

Мы увг.реиы , что доирыѳ н а сты р н , наьл. здѣ сь  \и\ яеили удоатошіаютелі 
сгь и ен и діш и и н  Н обесн ы и іі силами — Х ерук им ам и и Сѳрафаыами слаш іть  
Г о сп о д а , так ъ  и  т ім ъ  на пебіі буд утъ  н оч тен и  ѵѣыъ ш  воликнм ъ ночі:- 
т о и ъ  — стаи у тъ  въ  « х ъ  ряды , дли іи ш ростаии аго (^іпвослоиія Гисіюда, 
чтобы  возгласмть: „О вятъ , е в я т ъ , Свячъ І^окнодь С ав ач в ц  полны су ть  
UttGoctt u зеыля слаиы Твоея* Н о  и иакъ coitepinuuuбтіііііо Сущ ества Хс* 
руш ім ы  и Ссрафимы ио я а г у т ъ  ісш рать иа Госнода, закры іш ю тъ лица  
сііо іі крі.ільнмп иродходаіц« къ Царш царсччіуш іціиъ, мтаіп» т1;м*ь fio .ito  
лвдди, риждош іы в в<> грѣ хахъ , иш аича ив я о г у г ь  видііть Госиода. Ііотч» 
почему свитаи церк овь издрі:вло аохраняечъ «бы чай лііцо сіш іцсииика н о -

і)
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чпвш аго, ііе иагЬющео ии вида ни добр оты , иокры вать в о зд у х о м ъ , какъ  
соворшытоля в*иш ш хъ Т аииъ  Б ож іи х ъ , п и ѣ ю щ аго  п р ед ста т ь  П р есто л у  
Страіппаго Суда, не иначе, какъ съ  за к р ы іы й ъ  лвц оігь .

Ho u добры е пасты ри им ѣю тъ уста  ц еч п сты я , пидобио п р ор ок у  И еа іп ,  
уста котораго о ч в с т и іъ  Х е р у в и ь п , ваявш ій  с ъ  П рестола Н ѳбѳспаго у г л ь '  
горящ ій и п р ик оонудся  къ устам ъ  его , и  о п в  обраіц аю тся  кѣ нам ъ —  
живыыъ спои ощ ествовать н и ъ  св о іш и  усер дн ы м и  м олитвами к ъ  очш ценіш  
у е г ь  и х ъ . яЯ  въ  п уть  дал ек ій  вду: лоы ипайте м ѳня, и  м ол і.то  B o ra , да 
уп ок оатъ  м еия съ  и р а в ед іы м и  Гоеподь: не за б ы в а й т е  м ел я , когда ыоли- 
тесь  ко Гпсподу; со слазааш ыолнте Х р яста . иаіѣющ агЬ с у д а т ь  д у ш у  мою  
сипревнуя)... яко свящ еіш ика п р ій м егь  и иъ праведпы м и у п о к о п т ъ , в о - “ 
л а к ія  ради овоея ашлости “ (ч вн ъ  с в я щ .п о г р е б .) .  В а ш а  м ол и тва, іш и в а е *  
мая взъ  глубнпы  душ н лрѳдъ Г осп одои ъ  за  св оего  духов п аго  отц а, какъ  
угль гори щ ій  для лророки И с а іо , будьть  снльпа п р и к л оіш ть  Г оспода па  
мплость къ Н ем у, достав а тъ  для него б езц ѣ н п о е  у т ѣ п іел іе  и б уд отъ  св я -  
щопиымъ долгом ъ ваш сй п р и зп ател ы іоети  к ъ  ІІому, за  т ѣ  м олитиы , кіш 
ояъ  при ж изпіі вози освдъ  за  В а съ , за  т ѣ  тр у ды  о л о д в и г и , коими опъ  
тр у д іи ся  Bö благовѣстіе Х ристово для ваш его с п а е еп ія . He дароагь п о сл ѣ д-  
иій  су д ъ  вазы вайтоя стр аш н ьш ъ ; онъ будетъ  очепь с т р о г ь , так ъ  
мго на номъ п о  С ю в у  Б ож ію , едва п р ав еди ак ъ  у с т о а т ъ , К ак ъ  же не  
тр ея ѳ тать  п р едъ  и іш ъ грѣш иикам ъ? К ак ъ  ііе  т р еп ета т ь  и р ед ъ  н ам ъ  
Г рѣиш оау П аоты рю , когда оп ъ  долж епъ отдать  отчотъ п р сд ъ  Господом ъ  
не только з а  себн , но и за  св ои хъ  д ух ов н ы х ъ  п адъ , ввѣрйіш ы хъ его в о -  
дптольству?

В оззовѳм т же ко Господу: Влады во М илостивы й! Ты  ск азал ъ : кто с л у -  
ж в тъ  Мнъ, иочтптъ его О т ец ъ  Matt и г д ѣ  б у д у  Я , там ъ  и  с л у іа  М ой. 
Вѣнчай піінцоііі» правды  Т вося , Твоего вѣ р и аго  сл угу  Е в г в в ія , пріивш  
ого во свѣтлы й чертогъ Славнаго Ц ар ствія  Т в оего , и ок р ы вай  'Ьвоею бла  
годатію  вся волы іая u иевольаая его п р ѳгр ѣ ш ен ія .

Лоучѳніе, сказанное свящѳнникомъ Іоанномъ Смирн-
скимъ, при погрѳбѳніи о. протоіѳрѳя Квитяицкаго.

•  · »

Поміш ай лослѣдцяя твоя  (г р о б ъ , см ѳр ть) и  во вѣкл н е  со г р ѣ ш и ш и —  
п оуч аетъ  л асъ  слово Вожіо:

Значитъ , в сн к ій  гробь  для н асъ  поучителеы ъ; по г р о б ъ , ны пѣ  предле*  
ж ащ ій гдазам ъ  и аш и и ъ , особен ло  н ази да тел ен ъ : сколько н н  ж иви на 
зомлѣ и какъ слокойпо и  у ю ти о  ня у ст р а в в а й ся  на И9й> а о л а в л я т ь  ѳо 
надо. М пого врем сня прож илъ т ы ; дор огой  б р а тъ , Е в геп ій ; по я хор ош о  
зп аю  и т о , что уж е пѣсколько л ѣ тъ  ты  готови лея  къ сы грти, 4  года
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tTO fiiъ  у  пего въ  дом ѣ  г р о б ъ , и  см ерть лриш ла къ теб ѣ  не яко т ат ь  
пли хищпбкъ, а какъ гость я  ж дан н а я . Нѣсколько л ѣ тъ  уж е ■ т ы , к ак ъ  
свѣча, сначала плаы евно гор ѣ в ш ая , у га о а д ъ  поствненпо для ж и зн и , Д а й  
Гксподп и каж дому в з ъ  н асъ  тап ой т и х о й , м ярной  н  подготовдвняой  
ш ш и п ы , но не дай  В о гь  у м и р а іь  в н еза п н о , б&зъ покаяп ія . Да! т ы , н е -  
за бв ен в ы й  с о б р а т ъ , и ок он п н лъ  дѣла н  сч еты  съ зѳылей и  ндеш ь для от- 
чѳта къ С уд ів  П раводном у В о гу . ІІочти 6 0 -т ь  лѣ тъ  црож нлъ т ы  на одномъ· 
и том ъ зке п р и х о д ѣ , это  бол ь ш ая рѣ дкость. — Т ы , п аства  К рем енская, бы ла : 
пачалоыъ u концом ъ не лѳгкой служ бы  покойни ка. п асты р я т в о ег о ,— опъ  
крестилъ д ѣ д о в ъ , о тц ов ъ  и  м атерай  в н ш и х ъ  и м вогихъ  и зъ  васъ  са м и гь . Онъ  
л атал ъ  в а о ъ  Тѣломъ и  К р о в ію  Г осп ода  а  С п аса  н аш его  -Іисуса Х р и ст а !
A  c e f  в е іи п о ст в еп и ы й  х р ам ъ  Б ож ій , прсукраш ен пы й д  расш и р еп н ы й , не 
ость л іі очеви дяы й а  в езабв ен н ы й  паы ятникъ его и еусы іш ы хъ  т р у -  
д о в ъ -и  за б о т ъ  о пемъ с ъ  болы пвм л ж ертвам а отъ  сѳбя ва него? А п о -  
том у , б р а т іѳ  и  сестр ы , л р ош у п м о л о  в а съ , нѳ забы вай те покойнака  
л а сты р я  в ъ  ііо л и т в а х ъ  р а ш и х ъ , ато б у д ет ъ  самая лучш ая н  вы сш ая отъ  · 
васъ  ем у благодарность; ему то п ер ь  н астои тъ  ііужда датн отв ѣ тъ  
Б огу з а  себя  и  за  в а с-ь  К аж ды й и з ъ  в а съ  по см ерти д а с т ь  отв ѣ тъ  Б о г у  
только з а  с сб я , а п асты р ь  отвѣчаетъ  и  з а  себя  и за  п асом ы хъ св ои хъ , 
прѳдъ С удом ъ Б ож іш аъ и асты р ь  долж ен ъ  сказать: Се ass, Госпсди» 
и дѣтпи мои , ш ъ  ж е далъ ecu мнѣ. П окаж ите и явите п вьт, 
чада, ы олятвониую  дю бовь  ваш у л а ст ы р ю , которы й лю бвлъ в а съ  н  
лр адан ъ  бы лъ  вам ъ; а что это  дѣ й ств в тел ь н о  т а к ъ , вотъ  том у д.>— 
к азательства: я хорош о зя а ю , что два р а за  Архіереи* прадлагали ѳи у  
вы й ти  и з ъ  К рѳм енной на д р у г іѳ  п р и х о д ы , но онъ  не пож елалъ остав и ть  
в асъ . П отом ъ  л р одъ  см ер т ііо  п ок сй н в к ъ  пр осял ъ  окруж аю щ нхъ  его нѳ з а -  
кры вать ему ум ер ш ем у ли ца покровонъ; ем у хотѣлось ѳщ е какъ бы  с м о т -  
рѣ ть ііа  в асъ  съ  тою  л ю бов ію , какая б ы л а  у  него къ ваш*; ем у х отѣ -  
л ось , ч тобы  и  у  В а о ъ  больш ѳ и  глубж ѳ в ъ  д у ш а х ъ  и  сер д ц а х ъ  запѣ*  
чатлѣлся о б р а зъ  его для м олитвоннаго пам ятовап ія  о н ем ъ . И  п и см отр и те, 
какой  б л агоо бр азв ы й  в в д ъ  у м ер ш аго , н а т р е т ь и  сутк и  лѣтвей п о р ы  вполпѣ  
со х р а н и в ш ій ся  б езъ  в с я е и х ъ  слѣдовъ тр уп п а го  разлож енія: т а  же в д у м -  
чивость и  сосрѳдоточѳн ность въ д в ц ѣ , на  которсе см ерть наложила ещ ѳ  
ц печать таи н ств ен н ости *  Благодар&піѳ Б о гу  з а  собр ата  наш его Е в г ен ія .

И р о сти  ж ѳ, добр ы й  и  п езабвѳнн ы й д р у г ъ б р а т ъ ! Я  1 2  л ѣ тъ  бы лъ твон м ъ  
с о с л у ж в т е іѳ ііъ , в  тьі б ы л ь  мнѣ о п ы тн ы и ъ  н аставпи коиъ  и  и у д р ы и ъ р у к о в о -  
ди тел ем ъ  в ъ  началѣ м оѳго с в и щ е н с ів а , Ты  ио истииѣ  бы лъ нуж ем ъ жл р е-  
н у д р ы м ъ “ , по  слов у  Іи с у с а  Сыпа С ир.: «М уікъ п р ем удр ъ  и исполлнтся бл а-  
госл овсп ія  и  убл аж атъ  его в сн  зр я іц іе . Ж ивотъ  и уж а  въ  часлѣ дпѳй (гл . 3 ?  
с т , 2 7 — 2 8 )  и  это благословоніѳ и  ублаж ѳніе теб я  всѣмп зраіцим и и сп о л -
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нилось п вы разилось достаточно въ  день 5 0 -л ѣ т н я г о  ю би л ея  тв о его , 1 9 0 1  г .г  
когда обш ирная цѳрковь К р ен едск ая  не могла вм ѣстить в сѣ хъ  м олящ ихся,. 
желавш нхъ почтнть сей знам енательны й д ен ь  л а оты р я  свов м ъ  вн им аы іем ъ , 
а  ж двотъ мужа заковчился и  вы разплся ньш ѣ актоы ъ сдівртд, за п еч а т -  
лѣвш днъ ч и с л о .д д ей  твоихъ  ва 8В  году ж и здн  твоея . Ты  пѣ к огда з а -  
и ѣ ои л ъ  отда  (ісвротѣвш аму свыейст^.у Я ковловы хъ , и зъ  котораго вы ш ла  
жѳна моя (м ладш ая сестра ж ѳпы  т в о ѳ й ); она тап ер ь  низко и зеы но к л а-  
н я бтся  тебѣ в з ъ  Х арькова, и посы лаѳтъ отъ  сѳбя η  ксего сем ей ст в а  
н аш его  вѣнокъ  на гробъ  тв о й  и  горько плачѳтъ, что по н е-  
д у г у  своем у пе можетъ сказать тебѣ  у  г р о б а , какъ б р ату  и  о т ц у , п о -  
слѣднее ггроств!... Н а  гробъ  твой  воздож ено и  нѣ скольк о в ѣ н к ов г о тъ  
лочитателей тв о и хъ  п особеипо прекраспы й вѣ док ъ  отъ  учи дш ц а м ѣ сваго  
и з ъ  жіівыхъ и разн ообр азп ы хъ  ц в ѣ тов ъ  вы сш ей  к ультуры . П ріим н же ты  
всѣ  наіпи л  вещ естведн ы я п р в я о ш ед ія  и  н аш и сер дечды я и ол ь бы  я  в о з -  
д ы іа я ія  о тѳбѣ и , ащ е будеш п пмѣти д ер зн о в еп іе  у  Г осп ода, у  Престола- 
Е го, вотором у т ы  так ъ  долго прадотоялъ па зем лѣ,— въ  ю доли плача и  ск о р -  
б ей ,— и о ій с я  з а  н а еъ  горѣ. Д уш евпо том лю сь, скорблю  я о т о м ъ , что  
въ  послѣ дн ія  м и н уты  ж изпн твоей , не аіогъ в в дѣ ть  теб я  въ  полном ъ со- 
зн а п іи ; когда я прибы лъ къ т еб ѣ  ум в р аю щ ем у, ты  бы лъ в ъ  за б ы т ь и ,

Н о мвѣ кажется^ что душ а ум ер ш аго , в а іа ю щ а я  еіце среди н а съ , и р о -  
си тъ  уж е п е  задер ж и в ать  еэ яа п ути  ш ест в ія  к ъ  Судін Б о г у . П р іи ди те , 
прнглаш аѳтъ оп а, я  цѣлуйте меня п о сд ѣ д д іш ъ  ц ѣ ю в а я іе м і,;  не д ъ  т о и у  
бо <ѵь Ваыи п о х о ж д у , вл я собасѣ дую  н рочее, къ  С у д іи  бо отхож ду , идѣ ж е  
в ѣ сть  лц цепріятія  (п огр ебал ь я . п Ь с д ь ). А м іш ь .

М иръ п р аху  твооыу н е у с ы ш ш б , м ногодѣтній  и  п езабвѳяны й труж ен*  
някъ на иивѣ Х ристовой! П омолитвсь, бр ат іе  во Х р н ст ѣ  и о о с л у ж я т е іи  у  
Н рестола Е г о , о душ ѣ  новопрадставлениаго п р о то іер ѳ я  Е в ген ія .

ГГротоіѳрей о. Іоаннъ Жадановекій.
(НЕКРОЛОГЪ).

1 1 -г о  ноября , 1 9 0 6  года, въ  4  часа дп я , на  7 1  г о д у  своей ж и зд и  
скопчался добры й , кроткій  и  см иренны й п а сты р ь  иаш ѳй Х арьковской  
е п а р х іи  п р ото іер ей  о . Іоаппъ Ж адановскіЙ , св ящ ѳдств ов авш ій  4 7  д ѣ т ъ .  
8 а  н ѣ ск о іьк о  п околѣ дій  восходитъ  п р он ехож дош ѳ его и зъ  духовп аго зв а- 
н ія . П радѣдъ о* А о а п а о ій , д ѣ д ъ  о . С теф анъ  п о тец ъ  его о , А ддрей Ж а-  
д адов св ій  бы ли свящ ѳдникам и и  что за м ѣ ч аіел ь н о , родъ  Ж адап овск ихъ  
свяіденствуѳтъ  на одяом ъ и  том ъ  жѳ п р и ходѣ , и н еп я о , п р и  Р ож дество-  
В огороднчяой дер к в и  г , Ч угувва, болѣе 1 0 0  л ѣ т ъ . П роф ессоръ Х а р ь к о в -



-скаго у іш в ер си тет а  В агал ѣ й  въ  св ои хъ  ястор и ч еск и хъ  за м ѣ тк а гь  о Х а р ь -  
к оьской  г у б ер н іи  (п р и л ож ев іе  къ Х арьковском у и алеедар ю ) м еж ду лрочим ъ  

.за н ѣ ч а ет ъ , что въ начадѣ X I X  столѣ тія  въ  г ,  Ч угу ѳв ъ  бы лъ п р я сдан ъ  
е п а р ш л ь н ы м ъ  яачальством ъ у ч е ш Й  свяіденнп къ  Ж адаповскІй д ія  борьбы  
Съ р аск ол ом ъ . П о сохр ан и в ш п м ся  ы етряческимъ кпигамъ это й  церкви з н а -  
ч и тся  снапала ста р ш ій  свящ сп п и к ъ  Ч угуевскаго воен ваго  п осел ѳн ія  о . 
Огефанъ Ж адан ов ск ій , он ъ  жѳ и благочп іш ы й церквей ок р уга , за т ѣ м ъ  
п р о т о іер ей  А цдрей Ж а д а п о в ш й , д адѣ е, покойны й п р отоіѳр ѳй  Іоан л ъ  Ж а -  
д а н о в с к ій  и , н а к о н ец ъ , въ  и астоящ ее врем я сы иъ покойнаго св я іц ен в и к ъ  
А лексѣй Ж ад а н о к ск ій .

0 .  Іо а в л ъ  родился в ъ  } 8 3 6  году сея тя бр я  І З д н я — въ слободѣ Д м п -  
тровк ѣ , й зю м ск а го  у ѣ зд а , гдѣ отоцъ его въ  то вр ем я с в я и щ с т в о в а л ъ . 
П о окон чап іи  полоаго к урса  н аук ь  в ъ  1 8 5 7  году въ  Х ар ьк ов сн ой  д у х ов -  
ной сем и н ар іи , о . Іоа п п ъ  въ  1 8 5 9  г о д у  оп ред$л бп ъ  бы лъ П р ео св я іц еа -  
пы мъ Е пп ск оп ом ъ  Ы акаріемъ свящ ен п и к ом ъ  къ ІІясар евск ой  В веданской  
цоркви В олчанскаго у ѣ з д а , гдѣ л р обы л ъ  на прнходѣ около 1 8  л ѣ тъ — по 
1 8 7 7  г о ц ъ , когда переведаиъ бы лъ в ъ  г . Ч у гу ев ъ  къ Р ож дество-Б огоро-  
дичпой ц орк ви па м ѣето скончавш агося отц а  своего п р отоіер ея  А п др ея  
Ж адааов ск аго . На этом ъ  пр и ходѣ  о . Іоа и и ъ  пробы лъ окодо 2 8  л ѣ тъ . За  
два года до своой к ончи оы  опъ пер едал ъ  мѣсто своом у сы я у  ев я ідол н и к у  
о . А лексѣю  Ж адап ов ск ом у. М пого п отр уди л сл  покойпы й о. Іоаш гь па 
своем ъ  ь ѣ к у . О пъ состо я л ъ  законоупвтелом ъ  въ  П исаревском ъ начальномъ  
у чи л н ідѣ , в ъ  О синовскоы ъ зем сш ш ъ народпом ъ уч и л и щ ѣ , въ  О си повск ой  
цер к ов н о-п р и ходск ой  ш колѣ η 2 7  л ѣ тъ  въ  Ч угуевском ъ городскоиъ  у ч я -  
л и щ ѣ , гдѣ  за  2 5  л ѣ тъ  вы сдуж илъ  п ен с ііо . Д алѣ е о . Іоанн ъ  состоял ъ  к а -  
х и х и за т о р о м ъ  восемъ л ѣ тъ , п он о іди я п ом ъ  благочипнаго лять л ѣ т ъ , д е п у -  
чатом ъ 1 1  л ѣ т ъ , и сп р ав лял ъ  долж ность благочиннаго во 2  икругѣ В о л -  
чапскаго у ѣ зд а , состоя л ъ  члѳномъ б л а т и и іш ч е с к а г о  С овѣта въ  1 оп р угѣ  
З и іе в е к а г о  уѣ зда  2 3  г о д а , состоял ъ  предсѣдатѳлом ъ Зм іев ск аго  О тдѣлоиія  
Е л а р х іал ы ы го  У ч и л п щ и а іо  Совѣта около 3 -х ъ  л ѣ тъ . В ы сш ее ѳп ар хіал ы ю е  
вачальотво за  тр уды  и п асты р ок ую  р ев н о с іъ  пе оставляло поощ рять по- 
войваго п агр адаи я .

П о своём у напр авл ен ію  о . Іоа п п ъ  б ш ъ  пр едан н ѣ й ш в ігь , поп орк ы и ъ  
«ы яом ъ  св . православной церкви и  отечестра. В сѣ  у с т а ш ш е п ія  церк ви  
о п ъ  п р и н и м адъ  съ  л іобов ію  и  бы лъ соверш ѳп ио ч у э д ъ  так ъ  н а з ы в а е м г о  
св об одом ы сл ія . О т ъ  отца своего  о л ъ  унаслѣдовалъ  сер ьезиосчь и  необы к -  
новенпоѳ т р у д о л о б іе , а отъ  ыатарк к р отость  в см и р ен іе . Б еззав ѣ тн ою  
п р ѳдап н остію  своему дол гу  о- Іоан л ъ  пораж алъ  в сѣ х ъ , кто его  зн а л ъ . Ни 
б о д ѣ зп ь , іш  устал ость  не остан авлввали  его  въ н сп ол н бп іи  в оздож ен н ы хъ  

- н а  я его  о бя зан н о стѳй , П о св и дѣ тел ьств у  сосл уж ав дев ъ  ѳго по гор одск ом у
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учнлищ у о . Іоаннъ 3 t  2 7  лѣтъ не п р оп усти л ъ  лочти  п а  однго у р о к а , если же- 
болѣзвь или п асты р ск ія  обязаи ностп  вы пуж дали его к ъ  э т о ч у , онъ п р о -  
свдъ  учителей помѣняться съ  ппм ъ урок ам и , п л и  же воеп ол н ял ъ  и х ъ  в ъ  
свсбодное врѳмя. -Ивтургію о. Іо а я н ъ  служ илъ почтп каж ды й ден ь . С ор о- 
коусты  въ его ц ерк ви  бы ли обычнымъ я в ден іем ъ . П редапн ость своем у  
дѣ ду , заставляла о . Іоанна постиянно бы ть  дом а. Н и к а к и х ъ  о тн уск ов ъ  
онъ никогда нѳ брал ъ  и только ло вы ходѣ  въ  за ш т а т ъ , в ь  ііерв ы й  р а зъ  
въ ж н за іі, соверш илъ бодьш ое л утеш еств іо  в ь  М осквѵ к ъ  своьн у сы н у  
А рхим авдригу А рсенію , наы ѣстнику М ооковскаго К аѳедралы іаго Ч удова  
ыопастыря.

Таже дю бовь къ т р у ду  за ета в л я д а  его в ъ  свободп ое кани кул яр ное врем я  
заним аться сэдоводствоіп в пчеловодством ъ 0 .  Іоа н я ъ  бы лъ х о р о ш ій  
сто д я р ъ , токарь в п е р е іш т ч в к ъ . И н ѣ дъ  п р ек расн ы й  садъ  п о бр а зц іж ую  
п а сѣ в у  съ ір аздн ч п а го  рода разборны м в ульяы и. За  пчеловодство у д о ст о и а ъ  
паграж денія пѣсколы ш ми п о хв а д ія ы м и  двстаы и  в  медалей. В ы н ослпвооть  
о . Іоавн а  въ тр у д ѣ  была необы кновапиая— утр ом ъ  сдуж ба, далѣо за п я т ія  
л о  ш коламъ, затѣы ъ всякаго рода п р и ходск ія  т р е б ы , в а к о н ец ъ , дом аш н ія  
за в я т іа  іго возл агяеньш ъ  ыа иего долж востям ъ ваттолняліі всѳ время днк  
h и р и  этомъ никто никогда я е  слы халъ, чтобы  о . Іоапвъ  ж аловался на  
ѵстадостьі И а  парвоиъ планѣ у  н е іо  бы до всегда  дѣ л о , о зд о р о в ь ѣ  т  

.онъ какъ бы в*і дуліадъ. Б удучи вс«гда за н я тъ , о . Іо а н и ъ  бы л ъ  вподыѣ  
свободевъ  отъ  каквхъ  лвбо развлѳчѳній и тол ьк о  п озволялъ  сѳбѣ  и я огд а  
послуш ать и гр у  па  роялв кого л в бо  и зъ  д ом аш н и хъ .

М у зы к у  ои ъ  очеиь лю билъ; внно о. Іоаи п ъ  у п отр еб л я дъ  только в и н о -  
градноѳ и то въ  самомъ овраіш чспиомъ к олачествѣ ; куроніа  табак у  нѳ  
вы яо^ялъ, так ъ  что и р входал оаь  посіітвтѳлпмъ, вм ѣю щ им ъ эт у  п р и вы ч к у,. 
ял ой  р а зъ , воздораш ваться в ъ  ого п р и су т ств іи  о тъ  к у р о и ія , нлп  ж е  вы - 
х оди ть  въ  другоѳ  пом ѣіцекіе. И остннк ъ  онъ  бы лъ  СТрОГІЁ; ощ ѳ съ  д ѣ т -  
ства съ  8 л ѣ ть  и  до 18 он ъ  совсѣ м ь п е  ѣлъ ыяса Н а в о ііь м в з д а т о м ъ  
же г о д у , всл ѣ дсхв іе  слабооти организы а, п о  со в ѣ т у  док гор ов ъ  и  р од п ы хъ , 
онъ ста дъ  уп охребл ять  м ясдую  п ш ц у; сви и аго  же м яса не ѣ л ъ  η  до  
си ер ти . Оиъ счахалъ певознож н ьш ъ н ар уш ать  л осхъ  ни п о  в а к а и г  в р и -  
чи н ак ъ , дажо но болѣзни. У двви тельны й случай  эт о и у  п ок азадъ  о н ъ  во  
врѳмь своей  бодѣ зя и , бы вш ей съ  нвм ъ з а  8 д ѣ тъ  до к он ч и н ы — слѣдо* 
вателы іо когда е а у  б ш о  6 2  года . Л о о бя зав в ости  предсѣ дателя уѣ здн аго  
З м іе в с ш о  отдѣ депія , о . Іоапау* одпажды , въ  д у р н у ю  оееннюш  л о р у  л р и ш -  
дось бы ть в ъ  ХарьвовскоЙ духов н ой  оем и яар іи *-Ш ѣ здк а ѳта б ы да  для л его  
роковою . О яъ простудилоя и заболѣ дъ  в осл ахен іам ъ  д о г а а х ъ , Д о м а ш н ій  
у хо дъ , л р ав да , бы отро  -ьго лоднялъ еъ  одра бол Ь зяи . Н уж яо были посл ѣ  
вхого щ т о  ояравиться и  ватѣмъ ужѳ слуаш ть, хѣмъ б о іѣ е  чхо церяовь»
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гдѣ  ем у всю  ж а зл ь  п р п ш ю с ь  сдуж ить бы да х о ю д н а я  u  с а р а я , ни п а -  
сты рвкая ревн ость  понуж дала его ск ор ѣ е прип яться за  дѣдо и  о я ъ , едва 
п р осп дѣ в ъ  тр п  нѳдѣдц дом а, еіце весьма слабы й , иачалъ вы ходп ть въ  
д ер к ов ь , вы ѣ зж ать па урок ц  л ік п о л н я ть  всѣ  тр ебы . Съ нвм ъ п овтор и - 
ю с ь  в осп ал еи іо  л егк и хъ . К азалось, что полож оиіе его оыло теп ер ь  б езн а -  
д еж п о . 0 .  Іоа я я ъ  ложалъ еле ж и в ь ш ъ . Д ѣ л о  было въ  Ф плаповск ій  п о ст ъ . 
Доктора п р и гоаор я л и  вго к ъ  сагерти. Чтобы  хотя  пемиого ію дкрѣпить  
с ш ы , опц  счцтадл б езу сл ов н о  иеобходвм ы и ъ  п д іа т ь  его кяси ы нъ  бул ь о- 
пом ъ. 0 ,  Іо а п п ъ  ни за  что пе соглаш алея иа у п о т р еб д е о іе  скороиной  
іш щ и . Б л и зк іо  п р я ходял п  въ отчаян іс α считали д н іі н  часы , когда н а -  
стап етъ  п р азд іш к ъ  Р ож дества  Х р и стов а  — враагя ы ясоѣда. И слава П ег у , о. 
Іо а іш ъ  дож и дъ  до  п р а зди п к а , Съ агчтуп леп іом ъ  сго , причастьпш ись Gb . 
Ж и воч воря щ и хъ  Т аи н ъ  Х ри отов ы хъ , оп ъ  почуветвовалъ  сабя ^учш о и 
сталъ  т ш р а в л я т ь с я , чсм у н е  мало содѣ йствовала такж е м о л и т в а о . Іоаица  
К р ои ш тадск аго , котором у о дв и ъ  и зъ  сы п ов ей  ц ов ой п аго  п и сал ъ  п и сьи о  
съ  п р осьбою  поы оллться о т я /Ш  бол я іц си ъ  п р ото іер еѣ  Іоа ш іѣ . Ü . Іоаи п ъ  
К р оп ш тадск ій  не зам одли лъ  итвѣтять. О нъ писалъ: „ ш п я ю с ь  В аіпеиу  
батш ш иѣ съ  м атуш к ой  ц  желаго ѳму ск ор ѣ й ш аго в ы здор ов л ен ія “ .

0 .  Іо а іш ъ  всогда пользонался л ю бов ію  св ои хъ  ігри хож ап ъ . Е го лю бвлн  
п р ихож ане дор евн и  П исарёвкі>, гдѣ он ъ  прослуж илъ 1 8  лѣтъ Ііогда он'ь 
поды м адея съ  эг о  п р и хода  u пероѣзж алъ въ г. Ч угуев ъ , вы ш ла вся дири ш я  
ѳго л р ов ож ать , іір іі эт о м ъ  каж ды й стар адся  въ  пойлѢдвій разъ  батю ш к ѣ  
оказать свою  у сл у г у , х о т я  бы подводою  ддя  л ор евозя и  вѳщ ой . П о е іѣ  п ер е -  
хода въ  Ч у гу ев ъ  П п еа р я н о  дл:і дома о . Іоа іш а  бы ліі какъ бы  родпы м и.
В р ем еп ам и  эт и  „родичіі*, так ъ  бы вало ш ути л ъ  о . Іоанк ъ  н а дь  своой н а -
туш кой» счятал в долгоы ъ л р ов ѣ ды вать  преж яяго своего  б ат ю ш к у . И у д и -  
ви тольп ую  здѣ сь  мож ііо бы ло наблгодать п р и в я зап н ость . В се что касалось  
о. Іоа іш а и  его сеи ей ств а , П и сар ян е блнзко п р п н н а ш и  къ со р д ц у , они  
р а д о в а л и сь  и ллакали съ  пвм ъ, Т уж ѳ лю бовь п н та д ц  къ о . Іоаи и у и  Ч у -  
гу е в ц ы , н прожде в сего  ош і ліабили его з а  п р ост ое , добр ое  кт іш а гь о т ·  
ш ен іѳ . О пъ не обрем ѣиялъ св іш хъ  п р п хож ап ъ  платою  за  требои сп рав*  
л ен іо , а довольствовал ся  т ѣ н ъ , что кто д а с г ъ . Ч р езъ  эт о , дѣ й ств и тел ьн о ,
наблю далось поіш ж иллая плата в озн аграж деп іп  за  ѳго тр уды , так ъ  что
вся  овр уж п ость  о бъ  нтомъ зп ал а, по истипи а слива Господа: вся к ій  дѣ ·  
латель досхо и п ъ  м зды  своея , (М ѳ. 1 0  хл· 1 0  с т .) ,  к р и хож ап с о . Іоаян а  
достаточ и о о бози еч дв ал л  ы атер іал ьяо черезъ часты я т р ѳ б и , о г ь  которы хъ
о. Іоан н ъ  іш когда яе о тк а зы в а л сн , н а н р о ти в ъ , у сер д л о  старалси и с п о л ·  
цять в сѣ  н х ъ  б д а т е с т и в ы я  ж б д ая ія . Т ак ъ , опъ  всовда взрослы хъ покой  
н и и ов ъ  провож алъ п ѣ ш к ом ъ  иа п р и х од ск ое  кладбящ о, в ееи отр я  па сго  
отдал еп н ость  о тъ  цоркви и в есы іа  к у ѵ т у ю  гор у· И эх о  у сер д іѳ  о . Іоал н а
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б ш о  почтѳно првхож анамв по его  см ертн . 0« Іоа н н ъ  ум еръ  в ъ  глубок ую  
осень, во время самой дурной п огоды . На городск ое Ч угуевск ое к л а іб в іц о , 
гдѣ надлежало хоропить о. Іоанна 3  варсты  о тъ  приходок ого х р ам а .

П уть туда и о  случаю  дождя бы лъ н е в о з м о ж т й .  Н есм отр я  па а то , н а-  
ш іо с ь  ыпого охотниковъ в зъ  п р в хож ав ъ  а ес т я  гр об ъ  его и а  р у к а хъ  И 
трогательно было слы ш ить, какъ эт и  п р нхож аие, вмѣсто нѳдовольства на 
вепогоду съ  у м и л ев ш гь  говорила: „ н а ш и х ъ  п овой и и к овъ  батю ш к а ннкогда  
Bö отказы вался провож ать, слава  Б о г у  что и ыы у доетои л и еь  его  н естя  
на св он хъ  р у к а х ь  па иЬсто вѣчнаго у п ок оен ія * . Когда и сполн плось  о . 
Іоанну 4 0  л ѣ тъ  глуж енія  въ  свящ іш іш ческомъ саігѣ, тѣ ж е п р в хож ан е, 
двнж яиы е лю бовію  къ своем у п асты р ю , р ѣ ш и л и  подиестп укрдш епп ы й  
каманьяіш золотой крестъ. Об*ь этом ъ  ови  подалв і р о ш сн іе  и ок ойпом у  
А рхіепйскопу Х ар ьк овск ов у  А ы вросію , к отор ы й резолю ціей  о г ь  1 2 - г о  ыая 
1 9 0 1  года, р а зр ѣ ш и дъ  это п одвош ен іѳ . В о  время поднош енія п р од ста в и -  
твль отъ  гр и х ож ан ъ  Г ригорій  Ѳ ом ииъ говорн лъ  о . Іоап яу: „дорогой и  
ы погоуваж аемы й иаш ъ пасты рь! Около 2 5  ліітъ ты ус-зрдпо в ъ  этом ъ  
х р ан ѣ  возпосиш ь п р едъ  и р естою м ъ  Госпидпиаіъ за  иасъ  гр ѣ ш н ы хъ  свои  
святы я ыолнтвы, паучаош ь п ась  вѣрѣ а  добру. С кольяихг и зъ  в а сь  за  
ѳто врсмя тв о я  благословеииая р у к а  вр ести л а, скол ьквхъ  б іа гоо л о в п л а  па 
вѣчаоѳ у п о к о о п іе ... Ты н.шгь добры й пасты рь и  О тець! П роспы ъ Тебн  
до копца днеЙ Т воихъ не осгавл яй оей ов. х р а м ъ , а ви ѣ стѣ  с ь  пим ъ и  
яасъ  лю бящ ихъ тебя  п р п хож аіп .· В ъ  благодарпость жо за  твои  т р у д ы  
л р івм и  m  н асъ  сей  с в . к р ѳстъ , а вмѣстѣ в  зем ной и о к л о м Л  О .І о а ш іъ  
весьни бы лт разтр огап ъ  такою  к р іш а т е л ь н о с т ію  свои хъ  прг-хож анъ и  
ыогъ иыъ отвѣ ти ть волпую щ іш ся гол о с ім ъ  только пѣсколько слпвъ: „ б л а го -  
дарю в а с і , д ор ог іе  мин, зп так ую  лю бовь къ св о еи у  п асты р ю *. Д а , за  
npocTOTj, см и р сп іе , к р отш ть о . Іоанна лю били псѣ  п р и хож ан ѳ, а сор до -  
болыіыя богомолки постоянни паграж дали ого эп и тетам и : „яаш а ягодк а, 
к р ап ю о “o jb u b ik o “ . В і- отц ош ен іи  к ь  своемѵ со и ей ст в у , въ  частп ости  къ  
ді іяы ъ , о Іо а п іп  бы лъ оправодливо— о тр огъ . Какого бы  το  ви бы ло  
баловства въ д ѣ іл х ъ  о т >  не доп уск адъ . В ъ  н аи ъ  сы повья вн дѣ л в, пока  
учнлись, ьока т  выходили па свов хлѣ ба, стр огаго  отц а , дастой п и во  
тр .бу ю щ аго  хорощ аго поведонія п у-лтѣховъ въ п а ук н х ъ . П осл ѣ  жо о к оп -  
чанія курса у ч ен ія , для дѣтей оп ъ  бы лт м я гк ій , лш бящ ій р о дн тел ь . й  
хвала о, Іоа н и у . Онъ в о сп іітагь  в ь д о б р ^ м ъ  п а п р а в л ев іи , 5  сы н о в ей т давъ  
почти в ѣмъ т ъ  в ы сш ее о бр а зо в ан іе , С тарш ій п зъ  н и хъ  о . Алвксѣй  
теп ерь соотоиті» свящ аи н к ом ъ  въ городѣ Ч угуввѣ, зан и м аетъ  д^лж вость  
благочпппаго в иродсЬда^оля З и іев ск а го  у ѣ зд н а го  отдѣлеиін учи ли щ п аго  
С овѣ та, слѣдуш щ ій о, Аидроп овящ ен ствуотъ  в ъ  г . Х ар ь к о в ѣ  ітри Свя- 
тодую в ск ой  щ р к в н , д в т о п н ц ъ  и р еп одада»  вт» Б ѣлгородской а у ж ск о й
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т п м л а зіи , А р со п ій -— архи м аи др п тъ  и пам ѣстнпкъ  Морковшго каѳедраль·' 
я а го  Ч удова  м он асты рр н Я и к о л а й — преп одаватель И зкш скаго реальнаго  
учнлищ а.

Б осп адеш е л егк и хъ , к стор ое  случолось съ  о . Іоанп ом ъ за  8  лѣ тъ  до  
см арти, сди ш к ом ъ  подарвало его здоров ье; оп ъ  с т а іъ  слабѣ ть  я  за  два  
года до к оп ч и вы  рѣ ш н л ъ  п срѳдать  п р и ходъ  сы к у  своем у о .  А дѳксію . 9*го  
ыаа 1 9 0 4  года  п р ои сходи л о п р ощ ап іе  о .  Іоапна съ  прихож апам н. П р о -  
іц ан іе  это  бы ло тр огател ьн ое, уаш лительпоѳ; оно сопровож далось м поги ии  
с д еза н п . П ослѣ  бож ѳствеппой Л я т у р гш , к отор ую  о , Іоан я ъ  сл уж ол ъ  с о -  
борп о, онъ  обратнлсп к ъ  прпхож анаы ъ с ъ  сл ѣ дую іц и м ъ , п осдѣ дннм ъ п р о -  
щ алы іьш ъ еловоагь:

„Г осп одь  п р я в ел ъ  ыою п асты р ск ую  сл уж бу окончать въ  ваш ем ъ п р и -  
*ходѣ. Д в а д ц а т ь  семь л ѣ ть  я тр уди л ся  у  в а съ , наскольпо позволяли  
ыои сялы . З а  это  время приш лось ынѣ ооверш ять въ  п р яходѣ  ыпожество  
х р и ст іа я ск и х ъ  т р е б ъ , к р ещ ек ій , б р ак ов ъ , п а п утств о в ап ій  въ  загр обн ую  
ж и зл ь , п огр ебен Ш ... Бо всю  мою сл уж бу  ыяѣ утѣш втельно быдо в и дѣ сь  
н  псп ы ты вать  повою ду ок руш аи щ ую  м епя лю бовь м о в х ъ  п р и х о -  
ж апъ. Я  теп&рь оетавляю  п р в х одъ  u ш іѣ  радостно в и дѣ ть , что за  врѳмя  
пасты рск аго ыоого сл уж ап ія , храыъ я а ш ъ  оказался украш ѳни ы ы ъ , о б о -  
гащ ояяы м ъ р и зи н ц ею , т а к ъ  что тш сѣщ аю щ іе х р ан ъ  я а ш и  А рхіш асты ри  
А м вросій , Ф лавіанъ  в  А р сон ій  вы ск азы вади  св о е  удовол ьств іо  и б даго-  
дарность, Р а ду ю сь  и па н а ш у  ц ер к ов н о-п р п ходск уш  ш к ол у; она счвтаѳтся  
лучш ею  во всем ъ  уѣ здѣ . В ы  зн аете какъ и н тер ѳ су ю тся  обучать в ъ  ней  
дѣтей пе тол ько наиш  п р в х ож ап е, по н  п р я хож ап с д р у ги х ъ  п р и ходов ъ . 
Л охвалы  яа В сер о ссій ск о й  Н и ж огор одск ой  вы ставкѣ  за  рукодѣаьяы я р а -  
беты  п , з а т ѣ ш ,  я о хв ал ь н ы й  л п стъ  о тъ  П етѳрбургскаго У ч р еж д о п ія * Д ѣ т ·  
ск ій  щ ъ  И ы ператриц ы  М аріи“, говорятъ  за  наш у ш к ол у.

О ставляю  я в \с ъ  тѳп вр ь , а  сы иъ м ой о. А лексій, по  м илостя Б ож іѳй  
н по добр одѣ  н аш его  А р х н п а сты р я  А р и о я ія , яазиачается зам ѣстятѳлем ъ  
н о и м ъ  въ  в а ія ъ  п р п х о д ъ . П ол ю бв те, дор ог іе  ыои, и его так ж е, какъ вы  
любили мѳня. О яъ чоловѣкъ опы тяы іі и  бл агов осп втаяя ы й ; ояъ  будетъ  
для ва..ъ  хорош и м ъ  лриы ѣром ъ благочоетвія  u доброй  ж и зв в . Сбго дв я  
бы ло мое ттослѣдяее сл уж ен іо  въ  дол ж яостя  ваш его п р иходск аго п асты р я . 
Я  прощ аю сь съ  в а м в ... П р о стя те  ж е ыеня во всѣхъ ы оихъ прегрѣш еніяхъ*  
содѣлаяны хъ мпою  во в р зи я  дол голѣ твей  ыойЙ служжы  у  в а съ , кого чѣыъ 
оск ор бѣ л ъ , о бв д ѣ д ъ , н ан осъ  в р едъ , и р о с т д т е  вы  и ен я  всѣ  доб р оду ш н о, 
я т  в а съ  п р о ід а ю , да  п р о ст я т ъ  и Г осл одь  в сѣ х ъ  н а съ . У н р у , о то й д у  
отъ  этоЙ иш зіш  въ  л р едѣ дъ  каждаго чѳл овѣ ка, неиставьте, пѳзабудтьо м о -  

л и т ь с я  о н и ѣ , зап н ііш те я  в ъ  п о м и н ан іе  ваш и  шшя м погогрѣпш аго п р о -
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тоіерея Іоапна. Молю Господа, да хранптъ u благосмвитъ Онъ вашу 
жизнь доіголѣтіеагь, шстіеыъ u всякішъ добромъ“...
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(Оьовчаше будетъ").
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Иноепархіальный отдѣлъ. § |||ξ
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В згл я д ъ  В лади воетокекаго  Е п а р х іа л ь н а го  н а я а л ь о т в а
на ѳпархіальныѳ еьѣзды,

Въ Вятскпхъ Епархіалызыхъ Вѣдомостяхъ сообіцается о взглядѣ 
Владивостокскаго Еиархіальнаго начальства на Елархіадьные 
съѣзды, Здѣсь, между прочимъ, говорится.

„(Іо мнѣнію Владивостокскаю епархіальпаго начальствв, епар* 
хіальный съѣздъ дѵховенста является пособцикомъ епархіальпой 
властп въ дѣлѣ проведеиія въ жизвь всѣхъ тѣхъ началъ, на 
коихъ должна основываться жпзпь духовеавтва о ирвхода во в^ѣхъ 
ея пролвлепіяхъ, а равнымъ образомъ служптъ выразвтелемъ 
взглядовъ по этимъ вопросамъ всѳго епархіальваго духовепства, 
какъ пастырой церквп.

Въ воду такого значенія епархіальнаго съѣзда, рѣшенія его, 
по утвержденів вхъ епархіальпой властш, пріобрѣтаютъ закон- 
ную силу постановленій для всей епархіа>

Что касаетея отиошеній еиархіальнаго съѣзда къ епархіаль- 
вымъ учреждевіямъ, то такивое вытекаеіъ изъ саыаго поыятія 
объ евархіальномъ съѣздѣ в той ролп, какая ему усвояется. 
Еаархіальвый съііздъ самъ по себѣ вп іѵь коемъ случаѣ ыѳ пред* 
ставляегъ контрольнаго учреждевія и неможетъ входѳть непо- 
средственно въ оцѣику тѣхъ нли ипыхъ дѣйствій какого бы то 
на было евархіальнаго учреждевія, Обо всемъ этомъ оиъ можетъ 
только докладывать еиархіальнону преосвяіценпому. ІІо мѣрѣ иа- 
добностп, епархіалызому съѣзду предостапллется право во всѣхъ 
необходимыхъ случаяхг иользоваться услугами всѣхъ учреждеиій 
бпархіальнаго вѣдомства въ формѣ получепія аужныхъ справокь 
н свѣдѣній.



Вообще, въ епопхъ отнойіеніяхъ къ епархіалыш мъ учрежде- 
ніямі епархіальвый съѣздь долженъ имѣть въ ввду свою роль, 
кавъ чисто совѣщательнаго характера, а ни въ коимъ случаѣ 
не выходпть взъ рамокъ своахъ полномочій, Ііоэтому о какомъ бы 
то ни было водчпиеніп епархіальныхъ учрежденій о контролз 
вхъ епархіальннми съѣздамо п рѣчв быть не можегъ>.

Изъ постановлѳній приходекаго еовѣта е. Урахчи,
Лаишѳвскаго уѣзда.

1) Въ ввдахъ болыпаго назпданія ыолящихся въ храмѣ, п ря- 
ходскпмъ совѣтомъ выражаио желапіе, чтобы на литургіп, вслѣдъ 
за чтеніемъ апостола и еваигелія, было предлагаемо толкованіе 
прочвтаниаѵо въ формѣ доступной иониманш мірянъ, какъ это 
ведется тамъ на старообрядчесішхъ собрапіяхъ «къ ппсавік»... 
2) Рѣшено ввестя за  лптургіей вееобщее пѣиіе Свмвола вѣры. 
Доетойпо п молвтвы Господпей... 3) Наблюденіе за порядкомъ и 
благочпвіемъ въ храмѣ ирпияли на себя члевы прпходскаго со- 
вѣта. Борьбу съ нарушеніямв благочинія постановлено вести путемъ 
делакатныхъ замѣчаній u виушеній. Точво такую-же мѣру воз^ 
дѣйствія рѣшево првнять в no отношешю къ тѣмъ лвцамъ, кото- 
рыя въ домахъ не снимаютъ шапокь я* входя въ какой-либ« домъ, 
не осѣняютъ себя крестішмъ зпамевіемъ. На этомъ веблаго- 
гговеденів не трудно ввдѣгь вліяніе раскола... 4) Съ объявлен'іем*ь 
вѣротеринмости н свобоіы совѣсти тамъ усвлплась старообряд- 
ческая пропагаи*да. Противъ нея рѣшоно бороться вхъ же ору- 
жіемъ: какъ у ивхъ всякая баба являегся мвссіонеромъ, такъ и 
у пасъ мвссіоверскпмв сотрудпиками будетъ пѣскилько жегицавъ, 
вообще всякій, кто внтересуется воиросамв вѣры л благочестія 
н кто ближе етовтъ къ жертвѣ, намѣченной расколыіпками, илв 
же къ разЕОЛЬНпку, склоиному перейтв въ православіе. Приход- 
сквмъ еовѣтомъ прнзДаао необходнмымъ въ то же время, усвлиті» 
собесѣдоЬавія 'fco ’ 'Ѵ^тк^боѴрѴдцамо, въ виду разныхъ брожеаій въ 
ЬХъ средѣ, которыя могутъ быть чревати разиыми пеожвдапво- 
стями, опаснымв дАя дійвославвыхъ. 5) Постановлено возбудить 
ходатайство предъ еаархіальною властью о разрѣшепів иродать 
на церковпой оградѣ нѣсколько мѣстъ для могалъ в на этп сред- 
стпа иривеств въ благоустоойство ираходское кладбвще. в) По 
поводу остутствін въ с. Урахчѣ мѳдицвесвой помощи постайов· 
лево войта въ соглаигеніе со всею волостью п ходатайствовать
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прсдъ Лавшевскомъ уѣздиымъ земствомъ объ открытіи у нихъ 
фельдшерско-авушерскаго пуякта. ( <Церк.*Обід. Жизни> Д· 22 т. г.).

О п аеп ор тн ы хъ  к н и ж к а х ъ  д л я  п р и ч т ов ъ  О рѳнбу р гск ой  
еп ар х іи , дл я  п о ѣ зд о к ъ  в ъ  губ . гор одъ .

X-fi благочнннпческій округъ Оренбургской епархіи па епархіал. 
съѣздѣ духовепства, 6 іюня 1906 года, чрьзъ своахъ депутатовъ, 
no дѣлу «объ обязанности каждаго члеиа прочта, прч аоііздкѣ въ 
г. Оренбургь, отъ мѣстпаго благочнннаго брать отпускной билетъ, 
каковой предсіавлять для коатроля члену Конспсторіи прот. П. Р.>, 
заявилъ, что,—приввмая во внвманіе отдалеаность разстоянія 
прнходовъ отъ ыѣстааго благочвнааго (до 120 верстъ) п стѣсни- 
тельность являться для контродя къ члену Коасвсторіи, тааъ какъ 
не всегда бываетъ возможяость застать его въ присуствів, —духо- 
венстпо озвачеаиаго округа ирвзпало желі.тельнымъ укаганное 
раопоряжеаіе отмѣнить. Вмѣсто бвлета при каждой поѣздкѣ въ г. 
Орепбургъ желательно было бьг вмѣнить въ обазанеость каждому 
чл^ну причта о своей отлучкѣ увѣдомлять мѣстнаго благочпннаго 
съ тѣмъ, чтобы священникъ представлялъ виѣстѣ съ самъ рос- 
ипсау отъ сосѣдияго священняка о согласів завѣдывать првходомъ 
отлучввшагося, а діакопы и псаломщвкн свадѣтельства отъ насто- 
ятеля прихода о бозпрепятствеиности отлучки.—На съѣздѣ иоста· 
новлеио no поводу этого заявлеаія: «вмѣнвть въ ибязанпость прнч- 
тамъ епархіа имѣть пасиортныя книжкв для ноѣздокъ въ городъ, 
а ο. о. благочпввыхъ увѣдомлять о семъ, представляя удостовѣре* 
ніе отъ сосѣдниго снящешіака о согласіи завѣдывать ираходоыъ. 
Койжкп ио продставлять иа коитроль нъ духоввую Консвоторію, 
что мѣстныиъ Преосвящешшиъ и утверждено («Оренбург. Еи. 
Вѣд.», £  9— 10 1907 r.).

М аріавиты .

Г. Л* Георгіевскій сообіцаегь въ nH. Вр.“ внтересныя свѣдѣнія 
-о новоиъ релнгіозаомъ обществѣ средя поляковъ, о маріаватахъ*



Ояъ говорвтъ, что проптло уже два года, какъ маріавиты выдѣли-· 
лисг» въ отдѣльвую общану н, несмотря на предсказапія клерв- 
кальаыхъ органовъ польскоЙ печати, маріавитвзмг не только не 
всчезъ, но все болѣе крѣпветъ, распространяясь яе только въ 
Прввослвньѣ, но ü на Лптвѣ. Ие помоглв вп клеветы н аелѣ- 
поствj въ взоболів разсѣвавшіяся польской печатью п ксендзами, 
чтобы взобразвть маріаввтовъ преступнымн еретвками, нв гояенія 
до кровопролвтій включптельио, выказывавшія въ истпппомъ освѣ- 
щенів нресдовутую полвсвуго вѣротерпимость и культурвость, по 
принесіпія результата обратпый томѵ, котораго добивались право- 
вѣрпые католвкв: маріавптпзмъ только окрѣиъ въ гоневіахъ, за— 
печатлѣвъ свое ученіе кровью мученвковъ.

Католнкв. приглядываясь къ богослужеиію п главное аъ образу 
жвзно послѣдователей проклятаго ксеидзамв ученія, съ удввленіемъ 
замѣчаютъ, что въ маріавитвзмѣ нѣтъ в слѣдовъ тѣхъ безобразій, 
которыя изоблвчалн правовѣрпые ксендзьг, а что папротивъ въ 
немъ есть мвого свмпатвчныхъ стороаъ. Это несогдасіе дѣйства- 
тсльноств съ ксеидзовскпми поучевіями побуждаетъ прнвовѣриыхъ, 
пришедшнхъ въ соорчкоеновеніе съ маріавптамо, заакомпться 
блвже съ пхъ ученіемъ, а въ результатѣ обыкновеішо проосхо- 
днтъ обраіцепіе въ „ироклятую ересь“. Поэтому вездѣ, гдѣ маріа- 
ввты устроили часовни для отправленія богослуженія, замѣпается 
приростъ послѣдователей иоваго ученія. Напрпмѣръ, въ Варшавѣ 
маріавитвзмъ првобрѣтаетъ все большое распространеніе въ средѣ 
простоыародья, которому яравится, что ксендзъ-маріавитъ жпветъ 
въ бѣдности, безъ экопомкя, что онъ не беретъ платы за требы, 
что почти все богослужепіе иронсхотитъ по-польскп в т. д.

Гоневіе па маріапвтпзмъ было поднято не одниив только ксен-· 
дзамв и клерокальпымв сферамп, но и самой вліятельцой въ краѣ 
національно-демократвческой партіейя которая сразу отгадала, что 
ученіе мариівптовъ пдетъ совершеино въ разрѣзъ съ ѳя стремг 
лепіемъ объедигіить весь Польскій вародъ для борьбы съ русскимъ 
правптельствомъ. Вѣдь маріавптскіе ксеидзы отреклвсь отъ занлтія 
полвтвкой, находя, что для священнпка не суідествуетъ нвкакой 
полптической партів, кромѣ союза Христова въ церкви. Маріа- 
ваты находнтъ, что восточные христіапе, вѣрующіе въ Бога, покло- 
нягощіеся Богоматерв и питающеяся тѣломъ п аровыо ел Сына, 
— братья во Христѣ, Маріаввты вѣруютъ, что всякая власть исхо- 
датъ отъ Бога. Маріавиты-міряне рѣшаются участвовать лишь въ.
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такохъ партіяхъ, которыя не иризываютъ къ яевавпств, иаснлію* 
возстааію. Маріавпты ечвтаютъ іля себя обязательпыыъ всполнять 
по чвстой совѣстп, кааъ вередъ Богоыі, првнятыя на себя дол- 
жвостп п обязанноств. Словомч·, иаріавпты являются совсѣмъ пе- 
подходящвмъ матеріаломъ для шоввнитской обработкв, и поэтому 
надіоналъ*демократы наиерерывъ съ ксепдзаыв пзобрѣтале про 
нвхъ всякія пакосты, обвввяло въ свмаатіяхъ въ москаллмъ, измѣнѣ 
отечеоіву, сообщили о предстоящемч. переходѣ вхъ—ЬоггіЬііѳ dictu 
въ православіе... Для полноты картвны нелвшве отмѣаить, чю 
одно вреыя ннціонально-демократическін газезы твердвло, что 
будто бы марійввтизм'ь находптся въ тѣсной связв съ содіалвзмомъ, 
разсявтывая поввдамому этвмъ нутемъ во*оружвть протввъ маріа- 
ввтовъ правнчеліетво, во расчетъ не удался в толки о блвзостп 
маріавитизма къ содіалвзму смолки.

Послѣ легализадів маріавптовъ случаи кровавыхъ столкновеній 
сталп рѣже, такъ к»къ костелы отданы католикаиъ даже въ селвхъ 
со сплошнымъ маріаввтсквмъ населеніемь, в иредлога для „врее- 
тчжыхъ подходовъ* у католвковъ болі ше нѣтъ. Но вражда готова 
вспыхнуть при первоыъ удобаомъ случаѣ: вѣдь маріавытизмъ— 
живой укоръ правовѣрнымъ ксендзамъ, прввыкшвмъ жвть впо- 
паньксу*, хорошо поѣсть, получать хорошіе доходы н одѣвать no 
послѣдяей модѣ „госпол.ывю* (экопомку). Маріаввтнзмъ— „соль въ 
глазу*(какъ гоиорятъ Полякв) и у польскихъ шовввистовъ, іакъ 
какъ у маріавитовъ нѣтъ той ядовитой непаввстп ко всему рус- 
скомѵ, которую иропвтаяьг иаціоналвстскія иольскія иартін.

Раокрытоѳ покушѳніѳ навзрывъ бомбами Почаѳвокой
лавры.

Въ девь Троицн въ лаврѣ большое стечевіе богомольцевъ. He* 
задолго до праздввка богомоліцы ходилп около лавры со зваме- 
ННМ0 и портретомъ Государя. Евреи бросвлв въ шествіѳ камень. 
Объ этоиъ случаѣ уиомпналъ въ свовхъ рѣчахъ пароду іеромо- 
нахъ Иліо^оръ. Еьреи пошлп къ архіепвскопу Антовію съ жало- 
бой, что Иліодоръ возбуждаетъ народъ ва погромъ. Архіепиекопъ 
иопросвлъ еврѳевъ напвсать объ этомъ заавленіѳ. Вмѣсто офи- 
ціальнато заявлевія еврев послалв, угрожающее висьмо’архпмац* 
дрвту Ввталію, а потоиъ и дѣйстввтельно ириготовдлись къ взрыву. 
лавры. Совершвть злодѣяніе, по словамъ «Почаев. Извѣс^ій>., хо- 
тѣлн какіе-то пріѣзжіѳ.
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«Иріѣхалп они, — разсвазываготъ <Поч. йзв.>,— въ четвсргъ, 14 
Іісшя, іі остааовились около снмой лавры, въ домѣ жндовкп Ройт- 
буртъ. У нея жоветь Гайстеръ (часовой мастеръ) в Равка, торговка 
содовою водою. Къ этому Равкѣ злодѣп ходилп пъ аятнвцу пвть 
содовуго воду, Одповременно съ злодѣнмп прпѣхалв озъ Луцва 
помощн. начальника жандармскаго управленія съ одвимъ переодѣ* 
тымъ жапдармомъ п заяввлв околотопиому надзирателго, что пхъ 
ввъ-за граииды увѣдомилп. что па этвхъ дннхъ жпды будутъ раз- 
рушать лавру. Й начада слѣдить за злодѣями. Вк лятвиду весь 
день еврея ходвлв около лавры в особеыное ввпмавіе обраідалв 
ua твпогрнфію; пхъ три раза впдѣлъ взъ оква своей кельв іеро- 
монахъ Иліодоръ п думалъ: «Отвуда это въ будвачный девь въ 
памъ пнтеллигевтиые гости моаиловалв?> Настуввла почь, Рот- 
мистръ, ыадзиратель и жандагьгь, вооружившп»'ь, пошлв въ 12 час. 
въ вертеиъ разбойвиковъ. Одваъ злодѣй убѣжалъ, а двоихъ (жвда 
u русекаго) ыакрылв и потребовалн открыть чемоданы. Въ чемо- 
данѣ между бумагама аашли такое иасьмо: сДорогіе товарпщи! 
ПріѣзжаіИе. Фабрака готова. Елева>.

Посдѣ этого приступвли къ розыску готовой фабрики. Взядв 
другой чемоданъ, онъ оказался очеиь тяжелымъ, его раскрыли и 
что же?— Въ немъ было тідательно упаковано семь большихъ раз- 
мѣровъ и страшвой свлы бомЗъ, бвльшой запасъ пороха. гремучей 
ртутв u желѣза въ небольгавхъ кусочкахъ для яачинкв бимбъ, 
Властв сиросили злодѣевъ: <3ачѣмъ ови прввезла сгода бомбы?> 
Они, конечпо, иачалв лгать в сказалі!, что эти боибы имъ пере- 
даиы кѣмъ-то для иередачв Колькѣ, аоторый бѣжалъ. Разбойнаковъ 
арестовалп и вмѣстѣ съ фабрвкой отправплв въ гор. Кремеиецъ. 
Теиерь иолвція приаялась за розыскп «дорогихъ товарищеіЬ.

Чѳтвѳртый бракъ прѳдъ судомъ константинопильокаго
евяідѳннаго еинода.

Сиѣшаниый церковиый судъ Босніи в Герцоговины, ішторыя, 
каиъ взвѣство, ваходятся подъ духовной юрвсдикціей вселеаскаго 
патріарха, аедавао обратвлся, чрезъ иосредство боснШскаго матро*· 
полота Николан, въ овященпый свводъ констадтаыопольской Цер- 
кви съ просьбой сдѣлать разъяснеаія по поиоду четвертаго бракя, 
такъ какъ въ мѣстной практвкѣ были случап обраіденія со сто- 
роны мірянъ за разрѣшеаіемъ встуивть въ такой бракг. Прв этомъ 
церковаый боснійско-гердоговинскій судъ указывалъ синоду a ua
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возможность сиоехожденія къ четверобрачнымъ. Спнодъ констав- 
тпнопольскоіі Деркви отвергь эту нросьбу п сообщплъ предсѣда- 
телю еуда, что въ четверобрачіа ие можетъ быть ніікакого саио- 
хожденіи Деркви, такъ какъ опо строго и безусловно осуждается,.

Гимназія еоюза русскихъ людей.

Одесскому союзу русскпѵь людей разрѣшеио открыть жепскую 
гвмвазію съ правазіи правптельствеиныхъ гамназій, исключнтеіна 
для русскахъ дѣтев православнаго исиовѣдапія. Гимназія откры- 
ваетоя еъ начала будуіааго учебнаго года.

710 Вѣра н Разуагь

О Б Ъ Я В Д Е Н І Я .

Т О Л Ь Ж О  З А  4 0  М О І X._ _

(Можно марками), иеооходимо вышісать кансдому, у кого только пмЬ- 
ются кармаи., стѣи., столов. часы п будпльнлкъ—брошюру

ЧАСОВОЙ РУКОВОДИТЕЛЬ,
ЭЛЕМЕНТАРНЫЯ ПРАВИЛА 9ХОДА ЗА ВСЕВОЗМОЖНЫІУІИ ЧАСАІИИ.

Нлагодари наглндішмъ указапіямъ и объясиеиіямъ, каждшг сумѣетъ 
испранить и рѳгулкропать саои часы боаъ помоіцл мастера.

Адрееовать: Автору-Издатѳлю С. Якобеону, Варшава,
Панекая 9 —238.
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Обращаѳмъ вниманіе нашихъ читателей на елѣдуюіція
два еерьезныя изданія:

I.

„ Іи с у с ъ  Х р и с т о с ъ  и с о ц і а л ь н ы й  в о п р о с ъ “
Фр. Г. ІІибоди, профессорн христіаііской морали m. Гариардгкомъ уші* 
нерситеті». Персшодъ съ авторизованиаго нѣмецкаго пздашя С. П. Ни- 

китскаго. Москва. 1007 г. Цѣна 1 р. 25 к.
II.

„ Ф ш і о с о ф с н і е  и с о ц іо л о г и ч е с н ш  э т ю д ы “
іірофемюра II. И. Линицкаго. ОтдФльиын отшеки изъ журнала „Труды 

Кіеьской Духошюй Дкпдсшіп“. Кіеиъ, 1907 г. Цѣна 1 р. 20 к.



Журвалъ „ВѢРА и РАЗУМЪ" издается съ 1884 года; за первыѳ двадцать 
лѣтъ въ журналѣ поыѣщены были, ножду прочиыъ, слідущ ія статьи:

ПроизвеХеніяВысокопреосвященнаго А мвросія, А рхіеписаопа Харьковскаго, аааъ-то; 
„Живое Слово“, „ 0  причинахъ отчуждеаія отъ Церкви нашего образованнаго обще- 
ства“, „ 0  религіозномъ сѳктанхсхвѣ въ нашемъ образованяомъ общесгвѣ“; Еромѣ того 
аастырсііія воззванія и увѣщапія православішмъ христіанамъ Харьковской ѳпархін^ 
сдова и  рѣчи в а  разные сдучаи и проч, Лроизведенія Высокопрѳосвященааго Арсѳ- 
вія , Архіепискода Харьковскаго, какъ-то: бесѣды, слова и рѣчп па разяые случаи в 
проч. Произведбнія другихъ писатедѳй, кааъ-то: „ПетербургскіЙ періодъ прояовѣд- 
нической дѣятедьносхи Филарета, нихроп. М осаовсааго“, „Моековскій періодъ иро* 
повѣднической дѣятеіьаостн его ж е“. Профес. И . Корсунскаго.— 0Релвгіозно*врав· 
ственное развитіе Императора А іеео ін дра  Ι-ι·ο н идея свяіцепнаго союза“. Црофес. 
В. Н аддера,— „Архіепископъ Нннокентій Борисовъ“. Біографическій очѳркъ. 
Свящ. Т . Буткевича.— „Протестаптскал ыысль о свободноігь в вѳзависнмоиъ понн- 
манІи Слова Б ож ія“. Т . Схояяова (К. Исхомина).—Многія статьи о. Владиміра Геттѳ 
въ лерѳводѣ съ французскаго языка яа  русскій, въ числѣ еонхъ помѣщепо „йзло· 
женіе ученія каѳолической православной Церкви, съ указаніемъ разяосхей, когорыя 
усыатрнваются въ другихъ церквахъ хрястіансаихъ“.— „Графъ Девъ Ннкодаѳвнчъ 
Толстой“. Критичѳсаій разборъ Проф. М . Оетроуыова.— „Образованнне евреи въ 
своихъ отношеніяхъ $ъ христіааству“. Т . Схояяова (К. Истомина).— „Западная срѳдне· 
вѣковая мистнха и отношеніе ѳя къ хатоличеству“. Исхоричесвое нзслѣдованіе А, 
Верхедовскаго.— „Имѣютъ-ли каноничесаія или общѳправовыя основанія притязанія 
иірянъ на управленіе церковными имуществама“? В* Ковадевскаго.— „Основныя задачи 
нашей народяой школыу. К . Исгомина.— „Припдипн государствеяяаго н дерковнаго 
права“. Проф. М. Осхроумова.— „Современная аподогія тадмуда и халмудистовъ“, Т, 
Схоянова (R . Исхомина).— „Теософическоѳ общество и соврѳменпая теософія“. Н . Глу- 
боковсхаго.— „Очеркъ православнаго дерйовнаго црава“. Проф. М. О строуяова.— 
„Художественный натуралнзыъ въ областн бпбдейскихъ повѣсхвовавій“. Т . Столвова 
(К . Истомяна).— „Нагорная проповѣдьа. Свящ. Т . Буткевича.— „ 0  славянскокъ Бото- 
служеніи аа  З&п&дѣ“. К. іісхомина.— „ 0  православной и прохѳстактской пропо- 
вѣдаической иипровизавіи“ . К . йстомнна.— „Ультраионтапское движеніѳ въ XIX 
столѣтіи до Ватикансхаго собора (1869— 70 г.г.) включихельно“. Свящ. I . Арсень- 
ева .—„Историчеспій очѳраъ ѳдяновѣрія“. П, С чираова,— „Зло, его сущаость н про- 
нсхожденіѳ“. Профес.—црот. Т . Й. Буткевича,— „Обращеніе Савла и „Евангелів* св, 
Апостола Л авла“. Профес. Н . Глубоковскаго.— „Осяовноѳ иля Апологетнчѳское Бого- 
словіе“. Ирофьс-— прот. Т . И . Бухкевича.— Статьи объ антвхрисхѣ. Лрофес, А . Д. 
Бѣляѳва.— „Киига Р уѳь“. Преосвященнаго Иняокенхія, еписвопа Сумсааго (ыыяѣ 
Тамбовскаго).— „Религія, ея сущносхь я  происхождѳніе“· Дроф.— ирот, Т . И . Бухкѳ- 
вича,— „Естественноѳ Богопо8нанівк. Профес. С. 0 .  Глаголѳва.— „Философія мопиамга“ 
Профес.— прох. Т . Буткевича,— „М атерія, духъ и энергія, какъ начала объѳативяаго 
бнтія“ . Проф, Г . Струвѳ.— Д р атк ій  очѳркъ осоовныхъ н а ч а и  философіи“, Профес- 
П . И, Диницкаго.— „Закоиъ причяяности“ . Профес. А< И. Ввѳденокаго.—„Ученіѳ о 
Святой Т роядѣ въ новѣйшѳй идеалистпческой философія14. Профес. fl. IL  Сояолова.— 
„Очеркъ совремѳнной фраядувской фялософіи“. Профес^ Ä. й .  Введенскаго.—Ч0черкъ 
исторіи философіи“. H. Н. Отрахова*—„Э тява я  религія въ срѳдй яашей ияхѳллиген- 
ціи в  учащейся молодежи“. Дрофес. А. Ш илтова.— „Псяхояогичвсвів очоржл^. Нрофѳс. 
В. А. Ояегирева.— Чхенія no космодогіи Ирофео. В, Д ,Кудрявцева,—*„Законъ жизня41, 
Профес, М ечнякова. Д-ра Ц . Глубоковскаго.

А такж е въ журяадѣ помѣщаемы были переводьг философсднхъ проязведеяій; 
Сѳвѳкн, ЛеЙбнада, Кадта, К аро, Льане, Фуіье и ывогихъ другихъ философовъ.



О Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И
СВѢДЪНІЯ для ГГ. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ’

• Адресы лнцъ, доставляющихъ въ редавцію «Вѣра и Разумъ>, свод 
сочиненія, должны быхь точно обѳзначаемы, а равно и хѣ условія, на 
которыхъ право иечатанія получаемыхъ редакціею яихерахурныхъ про- 
нзведеній иожетъ быть e t  уступлено.

Обратная отсылка рукописей по почтѣ производится лишь по прѳд- 
варитедьной уплатѣ редакціп издержекъ деньгаіш или маркамн.

Вначнтельння нзмѣненія и сокращѳнія въ схахьяхъ производяхся по 
соглашенію сь авторами.

Жалоба яа неполученіѳ какой-либо книжки журнала препровождается 
въ рѳдащію съ обозначеніемх напечаханнаго на адресѣ нумѳра н съ  
прмложеніемъ удостовѣренія мѣстной почтовой конторы въ томъ, что 
книжка журнала дѣйствнтельно не была получѳна конхорою. Жалобу на 
нѳполученіѳ какой-либо кнвжаи журнала проенмъ заявлять редакціи не 
позже, д а к ь  по иетечѳнія иѣеада ео времени внхода книжди въ евѣгь 

0 пѳреиѣнѣ адреса редаздія зЬвѣи(Шсся своевремендо.нри чйиъ слѣ- 
дуетъ обовначать, напѳчатанный въ прежнемъ адрееѣ, нумѳръ.’ 

Поснлки, лисьма, деньгн и вообще всякую корреспонденцію редакція 
проситъ выеылать по слѣдующему адресу: въ г. Харьковъ, въ зданіе 
Харьковской Духовной Сеиинаріи, въ реданцію журнала „Вѣра и Разукгь“.

Конхора редакціи оікрніа ежедневно охъ 8-ми до 3-хъ часовъ по 
полудни; въ зхо-же время вовможны и личння объясненія по дѣламъ 
редакціи.
■ЧГ РвдощІА счмтаетъ необходимымъ щредугѵредитъ гг. своихъ 
подписчжовъ, чтобы они до «ощ а каждой четверти іода не 
переплт рш свтэсъ ющжекъ журпала, такъ кжъ щм окотанЫ 
каждой 'чмгвёрти, сь от ылкж  послѣдней ктжки, um  буЬушъ 
тслаиы для каждой части журнала особие заиавШ в Шсты, 
сб тотимь обозиачетемъ статей и сщатщъ.

Обвдвлевія прдндмажися ва схрокукили нѣехо строки, за одинъ разъ 
80 к., ва два раза 40 js., ва хрн рава 5ft к.
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